Documentos adicionales

OBLIGACIONES SOLIDARIAS
Marcelino Gauto Bejarano'
1. Obligaciones solidarias (0 mancomunadas solidarias)

Las solidarias, o mancomunadas solidarias, son una especie excep-
cional de las obligaciones de sujeto maltiple, en las que —por causa del
contrato o de la ley— existen varios acreedores que estan facultados para
exigir, cualquiera de ellos, el cumplimiento del total de la prestacion
—aunque esta fuera fraccionable por su naturaleza— de cualquiera de los
deudores y éstos, por su parte, se encuentran constrenidos a satisfacer la
prestacién completa.

Tal como lo tenemos expresado la solidaridad constituye una excep-
ci6én a la regla del fraccionamiento de la satisfaccion o solucion fracciona-
da del cumplimiento de la prestacion del objeto de las obligacion de sujeto
plural, es decir de la regla del concursu partes fiunt, o de la divisibilidad
natural de la prestacién en tal especie de obligacion.

El art. 508 del Codigo Civil describe a la obligacién solidaria sefia-
lando: La obligacién es solidaria cuando todos los deudores estdn, en
virtud del titulo, obligados a pagar la misma prestacién, de modo que
cada uno puede ser constrefiido al cumplimiento de la totalidad del objeto
de ella, y el cumplimiento de parte de cada uno libera a los otros; o bien
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cuando entre varios acreedores cada uno tiene derecho a exigir el cumpli-
miento de la prestacién entera y el cumplimiento obtenido por uno deellos
libera al deudor frente a todos los acreedores.

Se trata de un concepto evidentemente descriptivo del fenémeno de
la solidaridad que reconoce su fuente, casi literal, en el art. 977 del Ante-
proyecto DE GASPERI el cual, a su vez, lo recogié —también casi textual-
mente- del art. 1292 del Codigo italiano.

La palabra solidaridad no es creacion de la ley, sino de la ciencia, con
el fin de designar de aquel modo de ser de las obligaciones, que las hace
obligazioni in solido, segiin el Codigo italiano; obligations solidaires se-
gun el francés. Aquel modo de ser, por el cual los jurisconsultos romanos
decian ser varios acreedores correi credendi o stipulandi, y varios deudo-
res correi debendi o promittendi. También la palabra correalidad ha ve-
nido desde hace algin tiempo a formar parte del lenguaje cientifico mo-
derno; pero es para la mayor parte de los escritores el signo de una dis-
tincién que se ha querido introducir en la solidaridad, sirviendo para
designar una especie de solidaridad perfecta, que algunas escuelas re-
cientes pretenden contraponer a otra especie de solidaridad menos plena
y perfecta, a la que llaman sencillamente solidaridad o solidaridad im-
perfecta’.

2. Antecedentes historicos

En Roma se encuentra el germen de la solidaridad al desenvolverla
teoria dela correalidad, y el propio vocablo solidaridad proviene del latin
solidum que significa el todo, el total, macizo.

En ese derecho las obligaciones de sujeto mualtiple se clasificaban en
mancomunadas o parciarias por un lado y, por el otro en correales, con-
forme fuera factible fraccionar o no la prestacion constitutiva de su objeto
entre aquellos.

2. GIORG]I, Jorge. Tratado de las obligaciones, 1, 89, Madrid, 1969.

1104



OBLIGACIONES SOLIDARIAS

Asi, entonces —reiteramos— los interesados en no fraccionar la pres-
tacion debida entre sus varios sujetos activos y pasivos se ajustaban al
régimen de las obligaciones correales en cuanto éstas recaian sobre la
prestacion integra en beneficio de cualquiera de los acreedores y a cargo
de cualquiera de los deudores.

En los créditos solidarios, cada acreedor puede hacer valer su dere-
cho por la total prestacion (in solidum), si bien el deudor sélo una vez se
halla obligado a satisfacerla. Con la prestacion (y otras determinadas
circunstancias que producen los efectos propios de la solidaridad) queda
el deudor liberado frente a todos los acreedores. En la deuda solidaria el
acreedor puede hacer valer su crédito contra uno cualquiera de los codeu-
dores por el importe total (in solidum). Una vez efectuada la prestaciéon
debida (o producido un hecho que genere los efectos propios de la solida-
ridad), todos los deudores quedan liberados®.

La fuente originaria de las obligaciones solidarias es la stipulatio
(tal vez también, la relacion entre los cofiadores). Los varios acreedores
preguntan al deudor, el cual responde: utrique vestrum dare spondeo.
Reciprocamente el acreedor pregunta a los varios deudores: Maevi, quin-
que dare spondesne; Sel eosdeem quinque dare spondesne o pregunta a
los dos simultaneamente: spondestisne y cada uno de los deudores con-
testa: spondeo, o todos a la vez spondemus. Vide Inst. 3, 16 pr. También
pueden las obligaciones solidarias derivar de un legado damnatario, p.
€j., Tititus heres meus aut Maevius heres meus decem Seio dato, o tam-
bién Titio aut Seio heres meus decem dato (Pomp. D. 30, 8; Celso D. 31,
16)*.

Los romanos llegaron incluso a distinguir entre las obligaciones
correales y las in solidum. Las primeras estaban contractualmente con-

3. KASER, Max. Derecho romano privado, 247, Madrid, 1982; este autor agrega: Los
romanos, en el caso de la estipulacién, hablan de duo rei stipulandi y duo ret
promittendi (Mod. D. 454, 2, 1), y tratandose de otras obligaciones, de duo rei y
alguna vez de conreus (Ulp. D. 34, 3, 3, 3), de lo que deriva el término correalidad,
empleado para designar las obligaciones solidarias.

4. KASER, op. cit., 248.
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venidas y tenian el efecto de producir una solidaridad perfecta; las segun-
das, al margen de toda convencién, se encontraban previstas para el
deber de reparar el dafio provocado por varios agentes y consistia en que
cada uno de ellos estaba constrefiido a satisfacer el dafio por completo.

Esas obligaciones in solidum destinadas originariamente a la repa-
racion de los dafios causados por los delitos cuando ellos eran debidos por
varios responsables, fueron mas tarde extendidas a aquellas situaciones
de pluralidad de sujetos responsables de dafios contractuales o extracon-
tractuales, causados por culpa o dolo coman. En la primera categoria se
consideraba que la solidaridad era perfecta, por su completo efectoy, en
la segunda, imperfecta, porque no estaba autorizado demandar a los
demas responsables luego de que uno de ellos pagara la reparacion.

No obstante lo expresado, ha de dejarse bien claro que en Roma las
obligaciones mancomunadas simples, es decir, las fraccionables para su
cumplimiento, eran la regla, mientras que las mancomunadas solidarias
que no admiten el cumplimiento parciario, la excepcion. Conforme con
ello, cuando en una obligacién concurrian varios acreedores o varios deu-
dores, o varios de ambos, la prestacién que fuera su objeto, se dividia por
el nimero de dichos sujetos.

Los romanos distinguian dentro del régimen de la solidaridad, aquella
en que el crédito de dos acreedores (correi credendi) o la obligacion de dos
deudores (correi debendi) se basaban en una estipulacién coman. Para
estos casos, regia la norma especial de que ya el mero hecho de interponer
la demanda (litis contestatio) bastaba, sin necesidad de que se efectuase
el pago para extinguir el crédito del acreedor correal no demandante o
para extinguir el derecho del acreedor correal no demandante o para
eximir al deudor correal no demandado. Esta norma fue abolida por
Justiniano respecto de los deudores correales. No obstante, los juristas
del derecho real comiin seguian trazando la distincion entre correalidad
y simple solidaridad, queriendo buscar su fundamento teoérico en que en
la correalidad se daba unidad de obligacién con pluralidad de sujetos,
mientras que en la solidaridad existia pluralidad de obligaciones con
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identidad de fin. Esta distincién ha sido desterrada de los derechos mo-
dernos’.

La designacién de las correales como solidarias es —sin embargo—
relativamente reciente, pues su uso, segin RIPERT®, no se remonta més
alla del siglo XVIII, y sus ejemplos mas citados son los tomados de VOL-
TAIRE y DIDEROT

A pesar de que la distincion de las solidarias tuvo la aceptaciéon de
importantes juristas que comentaron el Codigo francés, como AUBRY et
RAU y MOURLON, en el derecho moderno prevaleci6 la tendencia de no
hacerla.

La doctrina alemana anterior a la sancién del BGB de 1900, apega-
da al estudio y comentario del derecho romano, aceptaba la distinciéon
entre obligaciones correales y solidarias’. El Cédigo Civil aleman no
mantuvo, empero, esta division de las solidarias cuyo concepto Gnico
expres0, conforme sus arts. 421 y 428, en los términos siguientes: se debe
una prestaciéon de manera que varios acreedores estdn facultados a exi-
girla en su totalidad, pero de suerte que la prestacion solo tiene que hacer-

5. VON TUHR, Andreas. Tratado de las obligaciones, 11, 249, Madrid, 1999.

6. RIPERT, Georges y BOULANGER, Jean. Tratado de derecho civil, V, 517, Buenos
Aires, 2002

7. ENNECCERUS, Ludwig. Derecho de obligaciones, 1, 440/441, Barcelona, 1964: El
derecho comtin distingue la obligacion correal y las obligaciones solidarias simples.
Es muy discutido cual sea diferencia esencial entre ambas especies. Sin embargo,
cabe calificar de opinién dominante a la de KELLER Y RIBBENTROPP, que de
hecho representa la solucién relativamente mejor del diferente trato que ambas
clases recibian en el derecho romano. Segin esta teoria. La obligacion correal es
una obligacién unitaria que se refiere a varios deudores o a varios acreedores y que,
precisamente por la unidad del vinculo obligatorio, puede extinguirse o modificarse
por ciertas circunstancias que se produzcan en la persona de un deudor o acreedor,
aunque no determinen la satisfaccién del acreedor. En cambio, las obligaciones
solidarias simples son varias obligaciones independientes que solo se hallan en
relacion entre si en virtud de la circunstancia de estar dirigidas a 1a satisfaccion del
mismo interés. Se extinguen cuando este interés queda satisfecho, o sea, puesto
que casi todas ellas se dirigen a la indemnizaciéon de dafios, cuando el dafio del
acreedor ha sido resarcido. Todos los demas acontecimientos afectan inicamente a
la obligacion del deudor al cual se referian.
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se una vez. Naturalmente, pueden concurrir también ambas pluralida-
des, de deudores y de acreedores®.

El art. 1841 del Cddigo, respecto de responsabilidad civil derivada
de un delito imputable a varias personas, acepta la solidaridad perfecta
pues le autoriza a quien, de los varios responsables del hecho imputado,
pago el total de la indemnizacion, con la facultad de repetir su parte
respetiva de los demas coparticipes: Si el acto ilicito es imputable a varias
personas, responden todos solidariamente. El que pagé la totalidad del
perjuicio tendrd accién de repeticion contra todo coparticipe en la medida
determinada por la gravedad de la respectiva culpa y la importancia
derivada de ella. En la duda, las culpas individuales se presumen igua-
les. La sentencia dictada contra uno de los responsables sélo serd oponible
a los otros cuando éstos hayan tenido la oportunidad de ejercer su defen-
sa.

3. Naturaleza

La naturaleza juridica de la obligacién solidaria es la de ser una
especie excepcional de las obligaciones mancomunadas de sujetos malti-
ples, y excepcional, porque la prestacién que constituye su objeto —aun-
que factible de ser fraccionada entre sus varios acreedores y deudores—
solamente puede ser cumplida por el total, habida cuenta que el fraccio-
namiento es la regla de aquellas, es decir, de las mancomunadas.

4, Fundamento de las solidarias

El fundamento de las obligaciones solidarias radica, esencialmente,
en el interés coman de autorizar que uno de sus sujetos haga valer su
ventaja por el importe total de la prestacion sin la participacién ni con-
sentimiento de los demas.

8. ENNECCERUS, op. cit., 442.
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La solidaridad se propone, entonces, optimizar la materializacién
de ese interés comn pretendido por los sujetos que la instituyeron vy,
principalmente, el de los acreedores.

Por eso se admite que las obligaciones solidarias estan orientadas,
principalmente, para beneficio del acreedor.

La solidaridad pasiva optimiza la chance del acreedor de percibir el
crédito que se le adeuda, pues ante la insolvencia de uno de los deudores
le autoriza al acreedor a reclamar el pago de los demas codeudores. Esta
cualidad determina que las solidarias sean consideradas como medios
conservatorios del crédito.

A lainversa, la solidaridad activa no reviste la misma importancia
que la pasiva, porque los varios acreedores solidarios pueden, simple-
mente, otorgarse mandatos entre si para percibir uno de ellos el total de
la prestacion y, porque, ademas, la insolvencia de uno de tales sujetos
activos, no le impide percibir la prestacion, en absoluto.

5. Caracteres de las obligaciones solidarias

Los caracteres de las obligaciones son las piezas esenciales de su
engranaje, que sirven para identificarla en sus particularidades tan pro-
pias de ellas; por eso es fundamental estudiarlos con preciso afinamiento.

Tal lo dijimos al describir el concepto de las solidarias El concepto
mas arriba propuesto para las obligaciones solidarias se integra con los
siguientes datos esenciales que son sus caracteres y sirven para identifi-
carlas: a) pluralidad de relaciones subjetivas (en base a sus sujetos); b)
pluralidad de vinculos; ¢) unidad de la prestacién que constituye su obje-
to; y d) causa tinica (causa fuente o titulo).

6. Pluralidad de vinculos

Es distintivo de las obligaciones solidarias la existencia de plurali-
dad de vinculos que sirven para relacionar a los sujetos activos y pasivos
que en ella existan. Es decir, tantos vinculos como sujetos haya, acreedo-
res y deudores.
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En las obligaciones solidarias la pluralidad de vinculos es la conse-
cuencia de existencia de sujetos maltiples.

El derecho del acreedor consiste, segtin la teoria que sirve de base al
Codigo, no en un crédito contra varios deudores, sino varios créditos
enderezados contra cada deudory concurrentes entre si, créditos que, por
no traducirse mas que en una Unica prestacion, sblo representan una
partida tinica dentro del patrimonio del acreedor’.

Sobre el elemento de la unidad del vinculo en las solidarias no existe
uniformidad en la doctrina, pues algunos (LLAMBIAS) sostienen que
hay pluralidad —segtin el nimero de los sujetos— de vinculos que relacio-
nan a los deudores con los acreedores su hubiere'’, mientras que otros
afirmar, por la contrario, la unidad de ellos.

La estructura que mejor se adapta a la moderna obligacion solida-
ria, es la que se habia contemplado para el grupo de las obligaciones
solidarias; es decir, tantas relaciones cuantos eran los sujetos obligados
o cuantos eran los acreedores singulares. Y el hecho de que uno cualquie-
ra pueda ser constrefiido a cumplir por todos, liberando también a los
demas, por medio de su cumplimiento (caso de la solidaridad pasiva), se
explica, sin recurrir a artificios (como el de la representacion entre los
sujetos del grupo), con la sola consideracion de la unicidad del objeto,
conseguido el cual, y con él la satisfaccion del crédito, no hay razon para
que subsista vinculo obligatorio alguno en las relaciones externas, y se
plantea entonces el problema de la distribucién del agravio dentro del
grupo solidario. Problema que, a su vez, se resuelve sobre la base un
efecto¢ipico dela disciplina, sin recurrir al concepto de una fianza mutua
entre los varios coobligados™.

Tanto en la solidaridad activa (pluralidad de acreedores) como en la
pasiva (pluralidad de deudores), 0 en la combinacién de ellos simultanea-

9. VON TUHR, op. cit, II, 254.

10. LLAMBIAS,J orge Joaquin. Tratado de derecho civil, Obligaciones, 11-A, 460, Bue-
nos Aires, 1975.

11. BARBERO, Doménico. Sistema del derecho privado, 111, 21/22, Buenos Aires, 1967.
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mente, existe pluralidad de vinculos. Estos —los vinculos—son, sin embar-
g0, independientes entre si.

Esa independencia entre los vinculos plurales significa que los actos
respectivos de los acreedores y los deudores, en tanto sean perjudiciales,
no se transmiten reciprocamente.

La unidad de vinculos se explica y es propia en la antigua categoria
de obligaciones correales. Enlas solidarias, la multiplicidad de sujetos no
significa que éstos lo sean alternativamente, porque no se orienta hacia
una persona inicialmente indeterminada, y que sélo lo sera a partir de la
eleccién sino, mas bien, directamente mediante el acto de solucién o cum-
plimiento, lo cual demuestra que en aquellas todos son acreedores o deu-
dores, que no abandonan su individualidad ni integran tampoco un nue-
vo e independiente sujeto de derecho.

El mantenimiento de tal individualidad, sin embargo, no significa
que los distintos vinculos que corresponden a cada uno de los varios
sujetos de las solidarias sean absolutamente independientes entre si,
sino que —en verdad— son concentrados, y coligados a partir de ello. Sea,
los vinculos son relativamente independientes. Se puede decir, grafica-
mente, que convergen en un manojo en el que se concentran sin perder su
individualidad.

El manojo asi formado, es el que proyecta el aspecto unitario que
exteriormente presenta la obligacion solidaria, determinando la interac-
cion estructural de sus respectivos efectos, es decir la propagacion de
éstos hacia los demas vinculos que, concentrados y coligados, estan re-
unidos en un solo y mismo manojo.

Los créditos que competen a los acreedores solidarios o que se diri-
gen contra los deudores solidarios son obligaciones distintas. Pero con
esto no quiere decirse que coexistan sin conexién alguna entre si. Que
media cierto enlace entre ellas lo dice ya la expresion “la total relacién

obligatoria” por la que se recopilan todos los créditos singulares™?.

12. ENNECCERUS, op. cit., 442.
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Esta unidad, o mejor relaciéon reciproca, se basa mas bien en una
comunidad del fin. Los varios deudores o acreedores estan unidos, volun-
tariamente o en virtud de una disposicién del ordenamiento juridico,
para conseguir el mismo fin, de modo que sus obligaciones y sus créditos
singulares aparecen solo como medio para la consecucion de este fin
comn. El fin coman de las deudas solidarias es la seguridad y satisfac-
cion del acreedor; el de los créditos solidarios que se basan en un negocio
juridico, la satisfaccién de uno de los acreedores, pues los varios acreedo-
res a su vez han hecho la prestacién a uno de ellos en interés comin y han
creado las obligaciones singulares en orden a satisfacer este interés".

Otros autores sostienen que la obligacién solidaria tipica, en la que
la solidaridad se establece al contraer la obligacién, pareceria impropio
hablar de pluralidad de vinculos. El vinculo es inico, con la variante de
la concentracién en cualquiera de los codeudores o coacreedores del deber
de responder por el todo o del derecho a reclamarlo. La pluralidad de
vinculos se presentaria con evidencia en las mancomunacion simple, por
la independencia que se acuerda a la situacion de cada codeudor. Los
efectos que se atribuyen a la pluralidad de vinculos en la solidaridad
estarian expresados con mas propiedad mediante el concepto de plurali-
dad de situaciones subjetivas™.

Se dice que en las solidarias hay unidad de causa porque entre sus
diversos sujetos respectivos existe, asimismo, una comunidad de intere-
ses, ocomunidad de fines comola denomina ENNECCERUS, segn hemos
transcripto mas arriba.

Esa comunidad de intereses o de fines que existe entre los sujetos de
las solidarias produce el efecto de la interaccién o propagacion de los
efectos de lo que la unicidad del objeto de las solidarias es suficiente para
fundar los particulares efectos internos y externos que la misma produce,
sin que sea menester arbitrar el trasplante de la representacion para tal
fin.

13. ENNECCERUS, op. cit., 444.
14. SALVAT, Raymundo L., GALLI, Enrique. Tratado de derecho civil argentino, Obli-
gaciones en general, 11, 62, Buenos Aires, 1953.

1112



OBLIGACIONES SOLIDARIAS

7. Efectos de la pluralidad de vinculos

El particular caracter que presenta la pluralidad de vinculos de las
obligaciones solidarias se manifiesta a través de muy especiales conse-
cuencias que, principalmente, son las siguientes.

8. Modalidades distintas

Dicha pluralidad de vinculos hace que sus distintos sujetos puedan
estar algunos constrefiidos por una obligacién simple y otro sometidos a
obligaciones modales, es decir, a plazo, cargo o condicion.

En tal sentido dispone el art. 509 del Codigo Civil: La solidaridad no
queda excluida por el hecho de que los deudores singulares estén cada uno
obligados con modalidades diversas, o el deudor comtin estd obligado con
modalidades distintas frente a los acreedores singulares.

Lo que estanorma quiere significar es que la esencia de la obligacién
solidaria, en cuanto supone efectos de uno de los coobligados que se ex-
pande o se propagan a los demas, no impide que cada uno de sus compo-
nentes esté obligado con modalidades distintas, por considerar que se
tratan de particularidades secundarias que no inciden en lo esencial de
aquella.

Sabemos, desde luego, que los contratantes pueden modificar los
efectos de la solidaridad previstos en el Codigo, siempre que al hacerlo no
trasgredan normas imperativas de la ley, o de orden publico, conforme
con el principio de la autonomia de la voluntad consagrado, entre otras
normas, en la del art. 669 del Codigo Civil.

No obstante los acreedores o deudores de las solidarias sujetos por
esas modalidades, deben observarlas y ejecutarlas tal como fueron con-
venidas, sin que el caracter de solidaria que tiene la obligacion sea dbice
para ello. Consecuentemente, no podra ejecutarse por cumplimiento de
una solidaria a un codeudor que posea a su favor un plazo suspensivo
pendiente de cumplimiento, o una condicién de la misma especie atin no
acontecido el hecho que la configura.

1113



® DOCUMENTOS ADICIONALES ®

La obligacién de uno de los deudores solidarios puede rendir intere-
ses, estar reforzada mediante una pena convencional o garantizada por
medio de fiador o de prenda y el crédito contra el otro deudor solidario
estar desprovisto de estos derechos accesorios™.

9. Efectos de la nulidad parcial por incapacidad

Cuando uno de los deudores o acreedores fuera incapaz, la nulidad
consiguiente determinara sélola del vinculo respectivo. Lanulidad ental
caso es sOlo parcial, es decir, circunscripta al vinculo exclusivamente
afectado.

Es lo que se resuelve en la norma del art. 509, segundo parrafo, del
Codigo Civil: Tampoco la incapacidad del deudor que se obligé con otros
que son capaces, como la incapacidad de un acreedor que estipulé con
otros que son capaces, excluird la solidaridad de la obligacién. La incapa-
cidad sélo puede ser opuesta por el deudor o el acreedor incapaz.

Esta norma proviene del art. 978 del Anteproyecto DE GASPER],
ingpirada ésta en la de los arts. 703 del Codigo argentino y en el 1009 del
Esboco de FREITAS.

Obviamente la disposicién supone que existan otros vinculos, pues
sisoblo hubiera uno otorgado por incapaz, la obligacion seria nula, pues no
funcionaria el supuesto de la nulidad parcial al que se alude en esta
norma.

La norma que estamos comentando se relaciona con la clasificacién
de las nulidades en absolutas y relativas, es decir, respecto de las perso-
nas autorizadas o legitimadas para demandar la nulidad, es decir séloel
afectado en la especie de nulidades relativas, y los terceros interesados,
incluso el Ministerio Piblico, en la de las nulidades absolutas®.

15. VON TUHR, op. cit., II, 255.

16. GAUTO BEJARANO, Marcelino. El acto juridico, 663, Asuncion, 2010: La de nu-
lidad absoluta y relativa es una categoria o forma secundaria de clasificacién que
alude a las personas que se encuentran legitimadas para demandar la nulidad.
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Siguiendo con el analisis de la norma, ha de convenirse que la obli-
gacién solidaria conservara su validez en todo caso en que la nulidad de
alguno de sus vinculos no pueda ser alegada por los demas sujetos de
dicha relacion obligatoria, pues ello lo autoriza sélo al incapaz sujeto de
uno de los vinculos.

También tiene que aclararse que la norma se refiere a situaciones de
incapacidad relativa (art. 357 del Codigo), pues la absoluta provoca la
nulidad de toda la relacién obligatoria (arts. 358 y 365 del Codigo).

En cuanto a las situaciones de anulabilidad por vicios del consenti-
miento, ha de razonarse sobre la pluralidad de los vinculos auténomos de
la solidaria por un lado y, por el otro, con la sanciéon de nulidad completa
de los actos entre vivos impuesta en el art. 365 del Codigo, y optar por lo
que indica la particular naturaleza de los vinculos coligados en el manojo
que constituye la solidaria, es decir, en cuanto ellos conservan —a pesar
de tal circunstancia— su individualidad, permitiendo la aislacion de la
anulabilidad que afecta al negocio. Este razonamiento nos conduce a
concluir que en caso de estar viciado por error, dolo o violencia uno de los
varios vinculos hermanados en el manaojo que configura la obligacion
solidaria, su anulabilidad no se trasmitira a los demas vinculos libres de
tales vicios del consentimiento.

La conclusion precedente se funda en el principio de pluralidad de
vinculos que se evidencia en las solidarias, y sirve para demostrarla,
incluso.

Pero, sobre la anulabilidad por vicios del consentimiento de algunos
de los vinculos concentrados de las solidarias, no existe norma expresa en
el Codigo. En tal situacién se ha sefialado que otra consecuencia del
principio de pluralidad de vinculos, es que si el consentimiento de uno de
los obligados ha sido viciado por error, dolo o violencia, 1a obligacién, nula
a su respecto, seria perfectamente eficaz respecto de los otros. El Codigo
no consagra expresamente esta consecuencia; pero si el vinculo juridico
es distinto e independiente para cada uno de los acreedores o deudores,
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es evidente que un vicio de voluntad puede existir respecto de uno y no
respecto de otros'’.

10. Renuncia a la solidaridad

El Cédigo autoriza a la renuncia de la solidaridad por parte del
acreedor, presumiéndola en aquellas situaciones en que consiente en
fraccionar o dividir la deuda entre los deudores.

Quiere decir que no se requiere de declaracion expresa para que se
considere configurada la renuncia a la solidaridad por parte del acreedor,
bastando con que consienta en dividir la deuda. Es lo que se prescribe en
la norma del art. 511 del Cédigo Civil: La obligacién solidaria perderd su
cardcter en caso de renunciar el acreedor expresamente a la solidaridad,
consintiendo en dividir la deuda entre cada uno de los deudores. Pero si
renunciare a la solidaridad en provecho de uno o de algunos de los deu-
dores, la obligacién continuard siendo solidaria para los otros, con deduc-
cion de la cuota correspondiente al deudor dispensado de la solidaridad.

La obligacion permanecera solidaria respecto de los demés codeudo-
res en el caso de que el acreedor limite su renuncia en favor sélo de uno
o mas deudores, restando otros.

Es importante no perder de vista que esta renuncia lo es sélo de la
solidaridad, y no se extiende a la deuda u obligacion en si misma que
permanece intrinsecamente inalterada, lo que significa que el deudor
singular favorecido por la renuncia continua debiendo como uno simple-
mente mancomunado.

La denominada renuncia relativa, es decir, la hecha a favor de algtin
deudor singular, puede ser expresa o tacita. La primera resultara de la
declaracion positiva y clara del acreedor en tal sentido, y 1a segunda —es
decir, la tacita—se producira en el caso de reclamar a uno de los deudores,
sblo su parte, conforme lo previene el altimo parrafo del art. 512: Si

17. SALVAT-GALLI, op. cit., 64.
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hubieren reclamado sélo la parte de uno, o de otro modo hubieren consen-
tido la divisién, respecto de un deudor; podran reclamar el todo contra los
demds, con deduccién de la parte del deudor liberado.

También —lo adelantamos- puede haber otras situaciones de renun-
cia tacita relativa, como cuando el acreedor acepta el pago parcial de uno
de los coobligados solidarios, sin hacer expresa reserva de no renunciar
a la solidaridad respecto de los demas.

Entonces, la renuncia a favor de uno de los varios codeudores, tiene
el efecto de disolver los vinculos coligados al sélo efecto de tenerlo como
simplemente mancomunado, y cuya disolucién funciona sélo para tal
efecto de separar al vinculo favorecido por la renuncia, recobrando inme-
diatamente su caracter de solidarios los vinculos restantes.

Mas adelante, cuando nos ocupemos en detalle de la mecanica y de
los efectos de la solidaridad activa y pasiva, volveremos a examinar este
tema de la renuncia.

11. Fuentes de la solidaridad

La solidaridad tiene su fuente en la voluntad, o en la ley.

Estas fuentes de la solidaridad se hallan establecidas en la norma
de la propia disposicién que describe el concepto de esta clase de obliga-
ciones, o sea en el art. 508, cuando dice que la obligacion es solidaria
cuando todos los deudores estan, en virtud del titulo, obligados a pagar
la misma prestacion.

En el art. 510 se agrega: La solidaridad no se presume. Debe estar
expresa en la ley, y para los actos juridicos, resultar de términos inequivo-
cos.

La voluntad es la fuente mas fecunda de la solidaridad, puesto que
son los contratantes quienes, en ejercicio de la autonomia de su voluntad,
convienen en crear esa relacion de contenido compacto para satisfacer
sus intereses mediante una estructura constituida por varios acreedores
o varios deudores respectivamente aunados en sus polos.

La fuente voluntaria de la solidaridad pueden serlo, entonces, el
contrato o el testamento.
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La solidaridad pasiva sé6lo puede ser de fuente legal.
12. Prueba de la solidaridad

En la categoria de obligaciones de sujetos miltiples, la especie de
mancomunadas solidarias, constituyen la excepcion; mientras que las
simplemente mancomunadas, esencialmente fraccionables, configuran
la regla.

Quiere decir que la solidaridad no se presume, tal como lo dispone
el art. 510 del Cédigo Civil. Pero no requiere de expresiones sacramenta-
les, y sis6lo que se halle establecida en términos inequivocos, tal lo sefia-
la la misma norma, es decir, que su constitucion como tal en el titulo sea
indudable.

Lo expresado significa que la solidaridad, siendo excepcional, re-
quiere que sea probada, en cuanto a su existencia. La prueba de la soli-
daridad es exigida en las que proceden de la voluntad, no asi en las de
fuente legal.

Esto que decimos se explica porque la regla general de interpreta-
cion del favor debitoris (art. 714 del Codigo Civil) preconiza que, en caso
de duda, debe estarse a favor del deudor. Es decir, que éste se obligd a lo
menos, lo cual confirma que la solidaridad es excepcional, por estar con-
cebida —fundamentalmente— a favor del acreedor.

Por otra parte, cuando se trata de obligaciones de sujeto miltiple, se
presume la mancomunidad simple, es decir, el fraccionamiento del objeto
debido (prestacién) entre los varios sujetos (concursu partes fiunt).

Aquel sujeto de las multiples que pretenda estar comprendido en el
régimen de las solidarias tiene a su cargo la prueba respectiva, pues que
el fraccionamiento de la prestacion se presume, y quien tiene a su favor
una presuncion esta exonerado de probarla.

La prueba, a tal efecto, sera la escrita y la testifical; esta Gltima
solamente si el monto de la obligacién no excede de diez jornales mini-
mos, conforme con la restriccion establecida en el art. 706 del Codigo
Civil.
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La prueba de indicios puede ser admitida a condicién de que ellos
sean precisos y determinantes.

La admision de los indicios como prueba de la solidaridad ha sido
muy polemizada en la doctrina. La aceptan decididamente BAUDRY-
LACANTINERIE, PLANIOL Y RIPERT en Francia; BUSSO, BORDA,
REZZONICO y TRIGO REPRESAS en la Argentina y DE GASPERI, en
el Paraguay, la rechaza.

13. Especies de solidaridad

El estudio de la solidaridad requiere que se la encare basicamente
en sus dos aspectos posibles, es decir, en el activo y en el pasivo pues, ellos
engendraran consecuencias diversas que han de ser analizados en deta-
lle y, finalmente, armonizandose tales efectos.

En otros términos, los efectos de las solidarias, activas y pasivas,
seran estudiados en torno -fundamentalmente— se las siguientes situa-
ciones: a) de los que se producen entre las partes activas y pasivas y b) los
que se producen internamente en cada grupo de tales, es decir, de los
sujetos activos y pasivos entre si.

Ademas, esos efectos de la solidaridad —tanto la activa como la pa-
siva— pueden agruparse en: a) efectos principales y b) efectos secunda-
rios.

La solidaridad, finalmente, reconoce la clasificaciéon de mixta para
los supuestos de pluralidad de acreedores y deudores comprometidos en
razén de un prestacion compacta y, por tanto, no fraccionable.

Respecto del caracter reciproco de la solidaridad en ambos grupos
de sujetos activos y pasivos, la doctrina civilista histérica no ha sido
uniforme; no obstante ello parece hoy prevalecer la posicion de que el
caracter solidario de unos (activos o pasivos) no influye para que lo sean
también los otros (pasivos), cuya conclusién se compagina mejor con el
caracter excepcional y expreso que se exige para la solidaridad.
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14. Solidaridad activa

La solidaridad es activa cuando cualquiera de los varios acreedores
puede reclamar —como si fuera el Gnico— el total de la prestacién al deu-
dor.

La fuente originaria de las obligaciones solidarias es la stipulatio
(tal vez también, la relacion entre los cofiadores)™.

La solidaridad activa tiene —ordinariamente— su fuente en la volun-
tad, conforme con sus fuentes romanas. Hasta tal punto llega esta cons-
tatacion de la realidad factica, que el Cédigo de Vélez expresamente
establecia, en su art. 700, que la solidaridad activa solamente puede
provenir de la voluntad de las partes'®. Acaso por esta constatacion, el
legislador nacional no incluyé una norma semejante, que sin embargo
puede deducirse, sin mayores esfuerzos, de la disposicion del art. 510 del
Cad. Civ., que expresamente indica a la ley o a 1a voluntad como fuente
dela solidaridad. Ello resulta obvio, desde que si la ley asi lo establece, no
hay obstaculo para considerar operada la vigencia de la solidaridad acti-
va legal.

Algunos autores™ reputan la existencia de hipotesis de solidaridad
pasiva legal en casos muy determinados, como en el contrato de caja
fuerte bancaria del primer parrafo del art. 1410 del Codigo Civil. Sin
embargo, analizada a fondo dicha norma, puede advertirse que la misma
refiere méas bien a una actividad material, es decir, la de la apertura de
la caja fuerte. Sin pretender ahondar sobre temas de derecho bancario,
diremos aqui que la prestacion del banco, en la caja de seguridad, se

18. KASER, Max. Derecho privado romano, 248, Madrid, 1982.

19. LLAMBIAS, Jorge Joaquin. Cédigo civil anotado, 11-A, 514, Buenos Aires, 1979.
Este autor, expresamente, indica que esa norma del cddigo argentino no impide que
haya casos establecidos en la normativa legal, por lo que Vélez, en definitiva, su-
braya la excepcionalidad de 1a norma, que implicaria mas bien un criterio orienta-
tivo.

20. MESSINEOQ, Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial, IV. 409, Buenos
Aires, 1979.
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agota en la obligacion de custodia, por lo que la actividad de apertura es
puramente material y naturalmente no es susceptible de cumplimiento
parcial, casi como si una caja de seguridad debiera ser aprehendida por
tantas manos cuantos titulares hubiera para poder ser abierta. Es obvia
la impropiedad de esta solucién, por lo que su encuadramiento bajo la
figura de la solidaridad activa resultaria, cuanto menos, dudoso.

El otro caso que menciona el autor citado es el de la cuenta corriente
bancaria a nombre de varias personas, con facultad de realizar operacio-
nes atin separadamente, con el resultado de considerarse —por la ley— a
los titulares de la cuenta, como acreedores o deudores solidarios del sal-
do. El art. 1424 del Cadigo Civil no establece la solidaridad activa de
modo legal para el caso de facultad de disposicion indistinta; antes bien,
la presume contractualmente establecida, alli donde menciona expresa-
mente la facultad de disposicion separada, facultad que obviamente pro-
viene de pacto expreso legal®. La solidaridad alli prevista refiere tinica-
mente al saldo activo, esto es, al saldo favorable a los clientes que resulte
luego del cierre de la cuenta. Esta norma, que establece dicha solidaridad
activa para el caso expresamente mencionado, es sin embargo dispositi-
va, y pasible de ver establecido un pacto en contrario.

En los mencionados casos de solidaridad activa legal, habiendo va-
rios acreedores puede, cualquiera de ellos, exigirle al deudor el pago del
total.

No en vano hemos citado ejemplos extraidos de la praxis bancaria a
lahora de ilustrar casos de solidaridad activa. En efecto, se ha dicho, con
aguda expresion, que el ramo seco de las obligaciones activamente soli-
darias reverdeci6 precisamente por la aplicacion del instituto en el marco
de las obligaciones bancarias; originandose este fenémeno sobre todo en
las cuentas corrientes constituidas entre personas vinculadas por rela-

21. Asilo indica la autoridad de Molle, Giacomo. I contratti bancari. Milano, Giuffré,
1966, 1% ed., p. 392, cuando expresa que el titulo, para fundar una solidaridad
activa, no puede provenir sino de la voluntad de las partes, en ausencia de una
norma que asi lo establezca expresamente.
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ciones familiares estrechas®. Ahora bien, debe advertirse que este tipode
solidaridad presupone una profunda relacién de confianza entre los acree-
dores activamente solidarios, por los riesgos que este tipo de relacién
conlleva. En efecto, la practica indica que el mandato dado para cobrar
representa mayor seguridad, puesto que en la solidaridad activa, al estar
facultado para cobrar cualquiera de los varios acreedores, como si fuera
el inico, se suscita el peligro que acarrea el que éste esconda o derroche
lo cobrado o de cualquier modo se torne insolvente, en burla de sus demas
coacreedores.

14.1. Efectos principales o necesarios de las solidarias activas

Los efectos principales de la solidaridad son aquellos esenciales, sin
los cuales ella pierde su identidad; la modificacion de ellos —lo que es
posible en virtud de la autonomia de la voluntad— puede tener la conse-
cuencia de que dejen de pertenecer a la clasificacion que les corresponde
como solidarias. Estos efectos principales, que identifican a la obligacién
como solidaria, son —por ejemplo— la exigibilidad y el régimen especial
que revisten en ella los modos de extincion.

Los efectos secundarios, a la inversa, no versan sobre los elementos
esenciales que identifican a la solidaridad; consecuentemente, su altera-
cién no modifica su régimen propio y caracteristico

La solidaridad activa engendra los siguientes efectos principales o
necesarios:

a) La facultad que posee cualquiera de los varios acreedores de co-
brar el total de la prestacion debida y, b) el efecto extintivo que produce
ese pago con respecto a los demas coacreedores.

22.  Molle, Giacomo. I contratti bancari. Milano, Giuffré, 1966, 1° ed., p. 52.
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14.1.1. Facultad de percibir el total de la prestacién

Esta facultad que caracteriza a la figura del acreedor solidario
—acreedor que lo es con otros— de poder percibir el total de la prestacion
debida es verdaderamente emblematica de esta especie de obligacion,
encontrandose expresa en la norma del art. 512 del Codigo Civil: El
acreedor, o cada coacreedor, o los acreedores juntos, pueden exigir el pago
de la deuda por entero contra todos los deudores solidarios juntamente, o
contra cualquier de ellos.

Este fundamental efecto implica que cuando existen varios sujetos
en el bloque activo de la relacién, cada uno de ellos con total prescinden-
cia de los deméas —como si fuera el Gnico o, todo ellos, conjuntamente—,
tienen derecho a demandar el total camplimiento de la prestacioén a cual-
quiera de los deudores que respectivamente elijan.

Pueden, consecuentemente, a su eleccion, demandar a uno, a varios,
o a todos los deudores, con la ventaja de obtener sentencia contra los
accionados y, de modo tal, asegurar s6lidamente su posibilidad de lograr
el cumplimiento de lo que le es debido.

Cuando el acreedor demanda a s6lo uno de los varios deudores, lo
hace sin que deba cumplir tramite alguno con relacién a sus demas coacree-
dores, y la ventaja adicional que —al hacerlo— puede elegir directamente
contra aquel que sea mas solvente, obviando los inconvenientes de accio-
nar contra otros que no lo sean.

En este caso, es decir, cuando el acreedor demanda a uno sélo de los
varios deudores, se produciran algunas de las siguientes situaciones:

1. Si el acreedor cobra el total de 1o que se le adeuda, 1a obligacion se
extingue para todos los polos subjetivos de la obligacion, activos y pasi-
vos, quedando sdlo pendiente la accién de regreso al interior de los res-
pectivos grupos.

Este régimen se aplica, en general, para los deméas modos ordinarios
de extincién de las obligaciones.

2.En su accion, el acreedor podra limitarse a reclamar parcialmente
la prestacion, es decir, s6lo por la parte del deudor contra quien demandé,
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sin renunciar a su derecho de reclamar la totalidad a los demas deudores,
restando la porcion cobrada del deudor inicialmente demandado.

3. En el supuesto que sea insolvente el deudor —que lo es entre
varios— demandado, podra el acreedor accionar por el total contra los
demas codeudores.

La norma del art. 512 al respecto de las consecuencias examinadas
precedentemente prosigue: Pueden exigir la parte que a un solo deudor
corresponda. Si reclamaren el todo contra uno de los deudores, pueden
reclamarlo contra los demds, mientras no resulte cobrada la deuda por
completo. Si hubieren reclamado solo la parte de uno, o de otro modo
hubieren consentido la division, respecto de un deudor, podrdn reclamar
el todo contra los demds, con deduccion de la parte del deudor liberado.

La disposicién transcripta suprimio6 el requisito previo de la prueba
de la insolvencia del deudor que fuera exclusivamente demandado, a
objeto de volver demandar a los demas, como lo hacia el art. 705 del
Codigo argentino.

Con la supresiéon de la frase incidental y resultase insolvente pro-
puesta por BIBILONI en el art. 1136 de su Anteproyecto y auspiciada por
la Comisién argentina de reforma en el art. 658 del Proyecto de 1936.

La verdad es que esa frase incidental a la que el art. 705 del c.
argentino que subordina el derecho de los acreedores no pagados por el
deudor demandado por el todo, a demandar por el mismo todo a sus otros
codeudores, hace depender este derecho de un hecho complejo y de prue-
ba que puede ser laboriosa, y alimenta un incidente en que se refugia la
mala fe. Basta, dice nuestro autor, que no se haya cumplido con la obli-
gacion por efecto de la demanda para justificar la accién contra los de-
mas, si es que se necesita acreditar lo que esta en el derecho mismo del
acreedor®.

La norma examinada del art. 512 del Codigo, consagra el derecho
que tiene el acreedor solidario de elegir a cual de los varios deudores para

23. DE GASPERI, Luis. Anteproyecto de Cédigo civil, Comentario al art. 951, 288,
Asuncion, 1964.
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exigirle el pago, para el supuesto que no lo reclame contra todos ellos,
conjuntamente.

14.1.2. Restriccion a la facultad de elegir por la prevencion

La mencionada facultad que la ley reconoce al acreedor de las soli-
darias, en el sentido de utilizarla segtin su voluntad para elegir al deudor
aquien reclamar el pago aparece restringido por el denominado principio
de prevencion.

En virtud de dicho principio el deudor esta constrefiido a pagar a
aquel de los varios acreedores que le haya demandado en primer lugar,
lo que es una restricciéon a la plena facultad reconocida al acreedor de
elegir al deudor a quien exigir.

Este principio de prevencién se encuentra enunciado en la norma
del art. 513 del Codigo Civil: El deudor puede pagar la deuda a cualquie-
ra de los acreedores, si antes no hubiere sido demandado por alguno de
ellos, y la obligacién queda extinguida respecto de todos. Pero si hubiera
sido demandado por alguno de los acreedores, el pago debe hacerse a éste.

En la norma transcripta se establece —~asimismo~ el efecto expansi-
vo que tiene el pago realizado por uno de los deudores y la conclusion de
tal efecto, en el sentido de producir la extincion de la obligacion respecti-
varespecto de acreedores y deudores, con lo que solo quedan pendientes
las acciones recursorias internas en cada uno de los polos subjetivos de la
relacion obligatoria asi extinguida.

Aquella demanda judicial que provoca la aplicacién del principio de
prevencion, es considerada por algunos doctrinarios franceses clasicos
(DEMOLOMBE* y SALEILLES?) como la toma de posesion del crédito,
con un efecto semejante al del embargo en su relacion a favor del acreedor
que obtiene, en primer lugar, esta medida a su favor, respecto de los otros

24. DEMOLOMBE, Charles. Cours de Code civil, XXVI, No. 159, Paris, 1869.
25. SALEILLES, Raymond. Théorie générale de [ ‘obligation d aprés le premier projet
de code civil pour I’ Empire allemand, N° 117, Paris, 1914.
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posteriores embargantes. La expresion toma de posesién del crédito es
muy grafica para describir la iniciativa del primer acreedor en demandar
a uno de los varios deudores.

14.2. Efecto extintivo del pago y de otros modos semejantes

La satisfaccion del interés de cualquiera de los sujetos activos de las
solidarias mediante cualquiera de los modos idéneos para ello, la obliga-
cién se extingue respecto de él y de los demas coacreedores. Es lo que se
establece en la norma del art. 513 del Cédigo Civil: El deudor puede
pagar la deuda a cualquiera de los acreedores... y la obligacién queda
extinguida para todos. Agregando el art. 514: La dacién en pago, la nova-
cién, la compensacién, confusién o remisién de la deuda, hecha por cual-
quiera de los acreedores, y con cualquiera de los deudores, extingue la
obligacion.

O sea que en materia de extincion, se materializa también el prin-
cipio de propagacién de los efectos, y el caracter de la unidad de objeto que
poseen las obligaciones solidarias.

Ese caracter de la unidad de objeto significa que el deudor de las
solidarias estaba constrefiido a cumplir con el objeto adeudado respecto
de uno sélo de los varios acreedores, con lo que cancela aquella se extin-
gue a su respecto y expandiendo el mismo efecto respecto de los demaés.

Este efecto extintivo propagado se produce asimismo como conse-
cuencia de los demas modos que se enumeran en el art. 514 del Cadigo,
es decir, la dacioén en pago, la novacion, la compensacion, la confusion y
la remision de deuda.

La propagacion del efecto extintivo de la novacién hecha de la pres-
tacién de las solidarias por parte de uno de los deudores, posee efecto
liberatorio respecto de sus demas codeudores, pero las garantias acceso-
rias permanecen, en tal caso, s6lo sobre los bienes del deudor que forma-
liz6 la novaciéon. Es lo que dice el art. 605 del Codigo Civil: Si la novacién
se efectua entre el acreedor y uno de los deudores solidarios con efecto
liberatorio para todos, los privilegios y garantias reales del crédito ante-
rior pueden reservarse solamente sobre los bienes del deudor que hace la
novacion.
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En la novacién juega, entonces, el efecto extintivo que es distintivo
de las solidarias, segin vimos. Esta propagacion se explica porque en la
novacion se produce una extincién que irradia sus efectos respecto de
todos los demas codeudores, y la nueva obligacion sélo vincula al deudor
que la concerto.

En cuanto a la dacidn en pago no presenta particularidad alguna
que exija su comentario; y, por lo tanto, el efecto extintivo se produce
plenamente para los demas codeudores que no pagaron mediante el cum-
plimiento de una prestacién distinta.

En cuanto ala transaccién, que en el Codigo tiene la amplitud de un
contrato, con una compleja aptitud para crear, modificar o extinguir,
ademas, relaciones juridicas que fueran objeto del litigio o motivo de la
controversia (art. 1495 del Codigo Civil) han de hacerse las siguientes
distinciones:

El contrato en cuestion, a primera vista, no se encuentra compren-
dido en la enunciaciéon del art. 514 del Cédigo Civil y la indicacion conte-
nida en el art. 1502 del mismo cuerpo legal refiere una timida relacion a
la disciplina de la fianza, que como es sabido remite a la cuestion de la
solidaridad en la disposicion del art. 1471 del Cédigo Civil; lo que, sin
embargo, no alcanza para una completa solucion del problema.

Dicha solucion ha de ser alcanzada por otros medios, inherentes ala
naturaleza misma de la transaccién. En efecto, la transaccion presupone
concesiones reciprocas, que creen, modifiquen o extingan vinculos obli-
gatorios (art. 1495, Céd. Civ.). Esto indica que la transaccién puede tener,
como consecuencia de la composicion de intereses que alli se arbitra,
varias consecuencias en torno de la obligaciéon en cuanto tal. Hasta tal
punto llega esta cuestion, que la doctrina ha indicado, correctamente,
que la transaccién puede instrumentarse en una solucién de compromiso
que incluso puede compararse al laudo dictado en equidad puesto que se
separa de una aplicacién rigida del acto normativo®. Esto es, como con-
secuencia de la transaccién puede producirse una dacién en pago, una

26. D’Ambrosio, Luca. Il negozio di accertamento. Milano, Giuffré, 1996, 1° ed., p. 33.
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quita, una espera; lo cual se regira por 1a norma que corresponda en torno
a los efectos sobre el vinculo obligatorio.

En otras palabras, la transaccion no tiene un unico efecto estanda-
rizado sobre el vinculo obligatorio, sino que dicho efecto dependera, pre-
cisamente, del modo en el cual las partes delinean las reciprocas conce-
siones, que puede comprender incluso otras relaciones juridicas. En este
sentido, la transaccién no da vida a obligaciones auténomas en sentido
técnico, y sobrepone una relaciéon nueva a la antigua, de la cual puede
absorber el contenido consistente en otros vinculos obligatorios, y afiadir-
se, incluso, nuevas obligaciones” . Esto quiere decir, en resumidas cuen-
tas, que para determinar el efecto de la transaccién sobre el vinculo obli-
gatorio solidario, debera atenderse al modo en el cual las partes regula-
ron dicho efecto: podran haber extinguido la obligacion, o incluso pactado
una novacion, quita, espera; efectos todos ellos que mereceran la aplica-
cién de la norma correspondiente al caso. En la practica dicha operacion
consistira en individualizar la hipotesis aplicable, que por lo general
estara prevista en el art. 514 del Codigo Civil

El comentario que merece la confusion consiste en sefialar que lo
dispuesto en el art. 514 del Cédigo coincide arménicamente con lo que se
establece en el art. 626 del capitulo especifico de la confusion, en cuanto
a la expansion del efecto extintivo hacia los demas sujetos de las solida-
rias. Estas disposiciones —acordes entre ellas— han eliminado el tema de
la extincién solo parcial que existia en la Argentina antes de la reforma
del art. 707 de su codigo, mediante la reforma de la Ley 17.711.

14.3. Efectos secundarios de las solidarias

Varios son los efectos secundarios de las solidarias. Asi, lo que se
dispone en el art. 515 sobre la imposibilidad de la prestacion sea por

27. Valsecchi, Emilio. Il giuoco e la scommessa. La transazione. Milano, Giuffré, 1986,
2% ed., p. 231.

1128



OBLIGACIONES SOLIDARIAS

culpa de alguno de los deudores o cuando uno de éstos se encontrara en
mora, en cuanto establece que—en tales casos—subsistira la obligacion de
pagar el valor para todos los sujetos pasivos; pero, los dafios seran sopor-
tados solo por el culpable o moroso.

Es inversa la soluciéon del Cadigo cuando se trate de la mora del
acreedor solidario, por cuanto ella se extiende a los deméas acreedores,
segun el art. 519: La mora de uno de los acreedores solidarios produce
también sus efectos respecto de los demds y a favor de todos los deudores.

Otro efecto secundario es el previsto en el art. 517, en cuanto al
alcance interruptivo que con respecto a todos los coacreedores tiene el
hecho que a tal proposito realice uno sélo de ellos.

Esta propagacion del efecto interruptivo que tiene el hecho que rea-
liza s6lo uno de los acreedores, se explica por considerar que éste, singu-
larmente considerado, representa, sin embargo, una suerte de interés
comun de todos los que integran el frente activo de los sujetos. Esto no
quiere decir que aceptamos la teoria de la representacion de sus demas
coacreedores por parte del acreedor solidario interruptor, sino que, por el
contrario, enfatizamos la extensién de los efectos interruptivos que se
produce con relacion al vinculo comiin que es, repito, unoy singular, dada
la plural composicién de los sujetos, titulares todos de un solo y mismo
vinculo, también repito.

Tgual propagacion produce con relacion a todos los acreedores el
reclamo de intereses que formula uno cualquiera de ellos, conforme asi se
establece en el art. 518 del Cédigo Civil: La demanda de intereses enta-
blada contra uno de los deudores solidarios hace correr los intereses res-
pecto de todos.

Con relacion a los efectos de la cosa juzgada, el Codigo establece:
Art. 521. La sentencia dictada en el juicio que siguié el acreedor contra
uno de los deudores solidarios, no producira efecto en cuanto a los demds;
pero éstos podrdn invocarla, a menos que se fundare en una causa perso-
nal para el deudor litigante. Se observard la misma regla cuando el juicio

hubiese sido promovido por uno de los acreedores contra el iinico obliga-
do.
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Esta norma de nuestro Codigo tiene por fuente directa al art. 1145
del Anteproyecto de BIBILONI, siendo opuesta a la concepcion del Ante-
proyecto DE GASPERI que extendié los efectos de la cosa juzgada para
todos los acreedores y deudores, cualquiera sea la suerte del pleito, es
decir, sea a favor o en contra de aquellos.

El codigo paraguayo discrimina la cosa juzgada al circunscribirla en
el sentido de que s6lo pueda ser invocada por el acreedor demandante en
contra del deudor accionado, autorizando —sin embargo— que sea invoca-
da por los demas codeudores.

Recapitulando, de acuerdo con la disposicién del art. 521 de nuestro
Codigo, la sentencia dictada en un juicio seguido por un acreedor contra
un deudor, no puede serle opuesta a los demas deudores que no fueron
parte en dicho proceso; éstos, sin embargo podran invocarla y valerse de
ella, en cuanto les sea ventajoso y conveniente, a menos que aquella
sentencia se hubiese fundado en una causa o titulo que se refiera perso-
nalmente al deudor que hubiese sido demandado.

Quiere decir que la cosa juzgada no puede extenderse o propagarse
cuando la sentencia sea perjudicial a los otros sujetos, quienes —sin em-
bargo— pueden invocarla cuando les beneficie.

Como ya se ha advertido, la ley parte, de ordinario, de la premisade
que no se comunican a los otros coacreedores solidarios los actos y los
hechos perjudiciales que afecten a uno de los acreedores solidarios; y se
comunican, en cambio, los actos y hechos ventajosos™.

El anteproyectista argentino inserta una completa resefia de las
diversas posiciones asumidas sobre los efectos de la cosa juzgada en las
solidarias y de los legitimados para invocarla; y DE GASPERI® apunta
que el art. 1145 del primer nombrado, ofrece analogias con el art. 1306 del
Codigo italiano, propias de un origen comun doctrinal con el que no le es

28. MESSINEO, op. cit., IV, 410.
29. DE GASPERI, Luis. Anteproyecto de Cédigo civil, Nota al art. 990, 291, Asuncién,
1964.
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posible comulgar, por considerarlo contrario al principio fundamental de
la correalidad o solidaridad perfecta, que consiste en la unidad del vincu-
lo con pluralidad de la relaciones subjetivas.

El alcance de la cosa juzgada de las sentencias dictadas respecto de
los sujetos de las obligaciones solidarias puede, basicamente, ser agrupa-
do en tres posiciones diversas: a) aquellos para los que no hay cosa juzga-
da, en ningtn caso; b) aquellos para los que existe cosa juzgada para
todos en cualquier supuesto, es decir, sea que la sentencia absuelva o
condene; ¢) no existe cosa juzgada oponible a los acreedores o deudores
solidarios, pero pueden éstos invocarlas cuando les favorezca.

Explican aquellos —es decir, los que extienden la eficacia de la cosa
juzgada delas solidarias—que en ellas sus sujetos se representan recipro-
camente; y agregan, que tal representacion, si bien no expresa, se en-
cuentra sobreentendida, siento esta la propuesta mas generalizada en-
tre los comentaristas clasicos del Codigo francés.

Abonan esta conclusion, apuntalandose en lo que sucede con la in-
terrupcion de la prescripcion por parte de uno de los acreedores, benefi-
ciando —empero— a todos sus demas coacreedores ante los deudores, por
aplicacion de lo dispuesto en los arts. 1026 y 2249 del Cédigo francés.

Los doctrinarios del Codigo aleman (arts. 425 y 429) rechazan, por
su parte, la idea de la representacion en la solidaridad, sea ella activa o
pasiva, y afirman més aGn, que esa pretendida representacién no tenia
cabida alguna en la concepciéon romana de la solidaridad.

Nosotros entendemos que la propagacion de los efectos es cualidad
del modo de ser propio de las obligaciones solidarias, en cuanto en ellas
existe unidad de vinculo y s6lo una pluralidad de relaciones subjetivas y,
por tanto, al ser Gnico el vinculo, los efectos de lo realizado por un acree-
dor se extienden a los demas sujetos, por referirse —no obstante— a una
sbla y singular prestacion que engendra un sélo vinculo, repito. Esta
particularidad, emblematica de las solidarias, norequiere asi de la repre-
sentacion para explicar y entender su especial mecanica.

La solidaridad, activa o pasiva, constituye una obligaciéon con uni-
dad de prestacion y pluralidad de personas. Cada una puede exigirla por
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el todo, o cada una puede serle reclamada por el todo. Porque cada deudor
se obligé por si, debe la prestacion. Es su deuda y no por cuenta de otros.
Lo es por la suya. ;/Paga un deudor, nova, compensa? La obligacién se
extinguid, porque sb6lo se debe una vez la prestacion. ;No pagoé otro deu-
dor? La obligacién existe: cada deudor la debe™.

(Donde esta la representacion en tal situacion? No lo esti en la
relacion. Cadauno debe personalmente 1o adeudado. Sus hechos no resul-
tan explicados —queremos decir condicionados— en la obligacion. Sera
cualquiera su razén, su moévil, al contraerla: siempre es verdad que es
directo deudor®..

En el derecho moderno, como en el romano, es inadmisible la co-
nexibn, la sinonimia, entre solidaridad y representacién. Es arbitraria.
Las deudas son independientes. La accion de regreso, no es la solidari--
dad. Al contrario: existe cuando ella ha desaparecido™.

Se basa mas bien en una comunidad del fin. Los varios acreedores
estan unidos, voluntariamente o en virtud de una disposicion del ordena-
miento juridico, para conseguir el mismo fin, de modo que sus obligacio-
nes y sus créditos aparecen s6lo como medio para la consecucioén de este
fin comun. El fin coman de las deudas solidarias es la seguridad y satis-
faccion del acreedor; el de los créditos solidarios que se basan en un
negocio juridico, la satisfaccion de uno de los acreedores, pues los varios
acreedores a su vez han hecho la prestacién a uno de ellos en interés
comtn y han creado las obligaciones singulares en orden a satisfacereste
interés. Pero si falta la idea de ese fin comiin, no cabe admitir tampoco la
existencia de una obligacién solidaria®.

La representacion no se armoniza pues con lo que configura la sus-
tancia de la solidaridad, en cuanto en ésta las relaciones subjetivas son

30. BIBILONI, Juan Antonio. Anteproyecto de reformas al Cédigo civil argentino, 11,
164, Buenos Aires, 1929,

31. BIBILONI, ibidem, 164.

32. BIBILONI, ibidem, 167.

33. ENNECERUS, Ludwig. Derecho de las obligaciones, 11, 1°, 444, Barcelona, 1954.
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directas pues, cada uno de sus componentes, acreedores y deudores lo
son, respectivamente, por sus propios derechos y consiguiente responsa-
bilidad, por el total, cada uno, repetimos.

La norma del art. 521 de nuestro Cadigo recoge el principio, incues-
tionable, de la sentencia jamas produce efectos contra quienes no hayan
sido parte en el juicio en que aquella se dict6. Estos, empero, pueden
invocar los efectos de la cosa juzgada que les sean favorables o ventajosos.

14.3.1. Limitacion subjetiva de la presuncion de verdad de la cosa juzga-
da

Esta facultad que tienen los deudores de aprovecharse de la senten-
cia dictada que le sea favorables a uno de sus codeudores, esta —sin em-
bargo—restringida para el supuesto de que aquella fuera dictada s6lo con
fundamento en una causa personal del deudor que fue parte en el juicio
respectivo pues, en tal caso, la cosa juzgada no es invocable por otros que
no sean titulares del derecho en cuestion.

La cosa juzgada de la sentencia es invocable por todos, siempre que
se funde en una situacién objetiva o in rem, invocable por todos los deu-
dores, lo cual no ocurrira cuando lo sea en base en otra de caracter sub-
jetivo o in personam. Es lo que se establece en el art. 521. Ejemplo, cuan-
do un deudor se encuentra obligado bajo condicién no puede invocar éste
la sentencia que fue pronunciada a favor de sus demas codeudores.

14.4. Mora de uno de los acreedores solidarios

La mora de uno de los varios acreedores produce, asimismo, la mora
de los demas frente al deudor. Es lo que se dispone en el art. 519 del
Cédigo Civil: La mora de uno de los acreedores solidarios produce tam-
bién sus efectos respecto de los demds y a favor de todos los deudores.

La explicacion de esta solucion, radica en el deber —que es una regla
de la mora y sus efectos— que tiene el acreedor de colaborar para el cum-
plimiento de la obligacion.
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Tanto como puede haber retardo —culposo o doloso— por parte del
deudor en el cumplimiento de la obligacién, puede ocurrir que haya de-
mora -no necesariamente dolosa o culposa— del acreedor en recibir la
prestacion debida por el primero, o abstencion de parte de aquél de eje-
cutar lo imprescindible para que el deudor pueda satisfacer su deuda™.

A esa actitud del acreedor, retardo en recibir el cumplimiento por
parte del deudor o, abstencion de proporcionar lo necesario para posibi-
litar tal cumplimiento, se denomina mora del acreedor, o mora accipien-
di, o credendi o creditoris. Todo retraso de parte del acreedor, configura su
mora, cualquiera sea su causa. Para entender la situacion planteada con
la mora del acreedor, es importante advertir lo que ordinariamente suce-
de: fue él quien celebré el acuerdo obligatorio con la obvia finalidad de
concluir esa relacién mediante la obtencion efectiva de la prestacion que
se le prometi6. Tal la finalidad normal de la concertacién del negocio y,
para cuya consecucion, la ley le provee de diversos medios encaminados
a vencer la resistencia de su deudor®.

Lamora de uno delos varios acreedores determina, por propagacion
de sus efectos, a los demas coacreedores.

14.5. Derecho de los acreedores solidarios a la indemnizacion

En la especie de obligaciones que estamos estudiando, cuando la
prestacion se torne imposible por culpa de uno de los deudores, o estando
—también cualquiera de ellos—en mora, subsistira —~para todos esos suje-
tos pasivos— la obligacion de satisfacer el valor total de la prestacion
imposible; laindemnizacién —empero—solo podra ser demandada de aquel
deudor culpable o moroso.

En la terminologia del derecho de dafios, en el caso de que la pres-
tacién se convierta en imposible por culpa de un deudor o estando —uno

34. GAUTO BEJARANO, Marcelino. Tratado de las obligaciones, 1, 149/150, Asun-
cién, 2011.
35. GAUTO BEJARANO, Marcelino, op. cit., 150.
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de ellos— en mora, los deudores solidarios responderan —cada cual por el
total- del dafio compensatorio; mientras que el moratorio sera a cargo
exclusivo de aquel de los sujetos pasivos que sea singularmente culpable
0 MOTo0So.

Esta clasificacion considera el dafio desde el punto de vista de su
indemnizacién, y no directamente como desmedro. Por eso, mas propia-
mente, puede hablarse de indemnizaciones compensatorias, por unlado,
y moratorias, por otro™.

Se llama dafio compensatorio, a aquel que proviene del incumpli-
miento total y definitivo de la prestacion, por lo cual la prestacion origi-
naria se transforma en la obligacion de pagar danos e intereses. La in-
demnizacién abonada por tal concepto (id quod interest) consiste en la
misma obligacién incumplida que ha cambiado su objeto y se ha conver-
tido en la de pagar darios e intereses, representados por el valor equiva-
lente en dinero de la prestacion. En consecuencia, debemos decir que la
indemnizacién del dafio compensatorio no puede ni debe acumularse ala
ejecucion efectiva de la prestacion®.

Se habla de dafios compensatorios, cuando la reparacion de ellos
sustituye al incumplimiento definitivo de la obligacién, sea total o par-
cial. La indemnizacion de dafios y perjuicios por hechos ilicitos configura
invariablemente un dafio compensatorio®.

Puesto que reemplazan al cumplimiento en especie, no pueden —
repetimos— acumularse al mismo. Inversamente, cuando la reparacion
cubre sdlo la inejecucion provisoria, se denominan dafios moratorios.
Esta clase de dafios se acumulan al cumplimiento especifico de la presta-
cién y también a los dafios compensatorios™.

El dafio moratorio, por su parte, es el que se debe con motivo de la
mora del deudor en el cumplimiento de una obligacién. En este caso sila

36. GAUTO BEJARANO, Marcelino. Tratado de las obligaciones, 1, 164, Asuncion,
2011.

37. CALVO-COSTA, Carlos A., Dafio resarcible, 251, Buenos Aires, 2005.

38. GAUTO BEJARANO, Marcelino, op. cit., 164.

39. GAUTO BEJARANO, Marcelino, op. cit., 165.
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indemnizacién es acumulable a la prestacion principal, ya que ésta es
aun de posible cumplimiento; por lo comin el dafio moratorio es resarcido
a través de intereses calculados sobre el capital®.

Lo dicho significa que cuando se produce la mora del deudor, debe el
mismo satisfacer tanto la prestaciéon objeto de la obligacion, como los
respectivos dafios moratorios. Vale decir, dos prestaciones*’.

Lanorma al respecto esla del art. 515 del Codigo Civil, que expresa:
Cuando se hiciere imposible la prestacién por culpa o durante la mora de
algunos de los codeudores solidarios, subsistird para todos la obligacién
de pagar su valor; pero por los dafios o intereses a que hubiere lugar, sélo
responderd el culpable o el moroso.

Esta norma proviene —a distancia— del art. 1521 del Cédigo Civil
chileno*?, conforme puede constatarse en las fuentes del art. 711 del Co-
digo argentino que la reconoce en aquella tanto como en la norma del art.
1205* del Cédigo francés.

La ley distingue segtn esto: los codeudores responden del precio de
la cosa que ha perecido por culpa o durante la mora de uno de los deudo-
res solidarios; responde del hecho 0 mora de éste en cuanto a la obligacién
solidaria; pero noresponden de los perjuicios que por la pérdida delacosa
causada por hecho o culpa o durante 1a mora de ese deudor solidario, ha
experimentado el acreedor*.

40. CALVO COSTA, op. cit,, 251

41. GAUTO BEJARANO, Marcelino, ibidem, 165.

42. Art. 1521 del Cédigo Civil de Chile: Si la cosa perece por culpa o durante la mora
de uno de los deudores solidarios, todos ellos quedan obligados solidariamente al
precio, salva la accién de los codeudores contra el culpable o moroso. Pero la accién
de perjuicios a que diere lugar la culpa o mora, no podra intentarla el acreedor sino
contra el deudor culpable 0 moroso.

43. Art.1205del Codigo Civil francés: Sila cosa debida ha perecido por culpa odurante
la mora de uno o de varios de los deudores solidarios, los demas codeudores no
quedan liberados de la obligacion de pagar el precio de la cosa; pero éstos no estan
obligados por los dafios y perjuicios. El acreedor puede repetir tan solo por los dafios
y perjuicios tanto contra los deudores, por cuya culpa haya perecido la cosa, como
contra aquellos que estuvieran en mora.

44. CLARO SOLAR, Luis. Explicaciones de derecho civil chileno y comparado, V, 429,
Bogota, 1992.
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De acuerdo con la citada norma del art. 515 del Cadigo Civil, la
solidaridad opera respecto solo de la prestacién debida para reponerla, o
de su valor en caso de que ella se haya perdido, pero de la indemnizacién
propiamente dicha, sélo responde el deudor culpable o que estuviere en
mora al tiempo en que la prestacion se torna imposible.

(Cual es el fundamento que explique ese tratamiento desigual de la
norma? Pues los autores creen encontrarla en los origenes romanos de la
figura, y enuncian a tal efecto los comentarios de POMPONIUS, MARCI-
ANUS y PAULUS, y las posteriores propuestas de autores como DU-
MOULIN y POTHIER. Para este Gltimo la culpa, el hecho o la mora de
uno de los solidarios no perjudica a los otros; es decir que sélo aquel que
ha incurrido en culpa, o que ha sido constituido en mora, es el que debe
ser obligado a la indemnizacién de los dafios y perjuicios que puedan
resultar de la inejecucién de la obligacion, fuera del valor de la cosa
debida®.

Para aquellos autores romanos, segiin los franceses de la escuela
clasica, el hecho culpable de un deudor, o su situacion de mora, perjudica
a sus demas codeudores al perpetuar la obligacién de cumplir la presta-
cion debida, pero no les perjudica o afecta por el aumento de ella por
darfios e intereses.

La mayoria de los doctrinarios franceses, al comentar el art. 1205 de
su Cédigo, fundan la distincién sobre el modo de incidir la imposibilidad
dela prestacion o, en la representacion o, en el deber de garantia que pesa
sobre todos los deudores.

14.6. Distribucion de lo cobrado por uno de los coacreedores soli-
darios

Configura una regla general de las solidarias, aquella que establece
que, cuando uno de los varios acreedores percibi6 el total de la prestacion

45. CLARO SOLAR, op. cit., 430.
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adeudada, sus demas coacreedores tienen derecho de exigir su parte
respectiva de la prestacién total percibida por uno de ellos; partes que
seran iguales para cada coacreedor si es que en el titulo no se estableci6
porciones distintas.

Este tradicional efecto de la solidaridad entre los componentes del
frente activo de ella, se encuentra expresado en la norma del art. 520 del
Cédigo civil: El acreedor que hubiese cobrado todo o parte de la deuda, o
hecho remisién o novacion, o aceptado la delegacién por otro deudor o por
alguno de los solidarios con liberacién de los demds; o la hubiere extingui-
do por compensacion, queda obligado frente a sus coacreedores a entregar
a cada uno parte que en el crédito le corresponda, segtin el titulo constitu-
tivo. En caso de duda, se presume que las partes son iguales. En caso de

" confusion, se procederd de igual manera.

Cuando se alcanza a satisfacer el interés tutelado de los acreedores,
mediante el pago o la remision a favor de uno de ellos, se extingue la
deuda.

Debe recordarse a proposito de lo sefialado en el parrafo precedente,
que en las obligaciones solidarias, cada acreedor esta autorizado a cobrar
el total del crédito, y a ejecutar, con plenitud, todo otro acto extintivo de
la deuda, como la remision o novacién; es decir, posee todas las facultades
del acreedor ordinario en el sentido de poder realizar cualesquiera actos
dispositivos, modificativos y extintivos de la obligacién.

Cada acreedor lo es por la totalidad, y puede exigirla; a esto es
consiguiente que el deudor pueda pagarla a cualquiera de ellos, y salga
asi de la obligacién para con todos, porque la deuda es una sola®.

Ese derecho de los coacreedores surge en caso de que uno de ellos sea
pagado total o parcialmente, o0 mediante otro modo satisfactivo (quita o
remision, o cualquier medio por el que el acreedor resulté desinteresado).
En efecto, 1a cita de modos concretos de extincion que se hace en el art.
520, es meramente enunciativa.

46. GARCIiA GOYENA, Florencio. Concordancias del Cédigo civil espariol, 111, 95,
Madrid, 1852.
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14.6.1. Accion recursoria o de regreso

En el Cédigo paraguayo, a imitacion del argentino (art. 708), el
acreedor solidario que cobra el total de la prestacion adeudada, esta
obligado hacia sus coacreedores a entregarle a cada uno su parte.

La norma respectiva del art. 520 del Cédigo Civil, esta tomada del
art. 989 del Anteproyecto DE GASPERI quien, a su vez, se inspir6 en la
del art. 708 del Cédigo argentino, y en el comentario de GARCIA GOYE-
NA al art. 1061 del Cédigo espariol.

El anteproyectista paraguayo considera que se trata de una solu-
cion de justicia®.

Se llama accién de regreso o recursiva a la que se otorga alos coacree-
dores solidarios para demandar el cumplimiento de la obligacién que
tiene el acreedor solidario que cobrd el total de 1a prestacion, de dividir lo
percibido y entregar a cada uno de ellos su parte, igual, si otra cosa no se
establecio6 en el titulo, y ello en observancia del principio del beneficio del
crédito del que gozan todos los acreedores solidarios.

El acreedor solidario es el duefio del crédito respecto de los deudo-
res, pero no asi frente a sus demas coacreedores, pues estos conservan el
derecho a su parte en la prestacion. En otros términos, la solidaridad se
manifiesta respecto del bloque opuesto de sujetos de la obligacion, sin
incidir en las que reciprocamente median entre los miembros del respec-
tivo bloque activo, que se considerarian simplemente mancomunadas.

En este art. 520 se trata, pues, de la reglamentacién de las relacio-
nes internas entre coacreedores solidarios cuando uno de ellos cobré el
total de la prestacion.

La redaccién de nuestra norma establece, de manera expresa, la
presuncién de que las porciones a devolver, seran iguales, para el caso de
que exista duda al respecto, 0 que no sea posible determinarla de acuerdo
con los términos del titulo.

47. DE GASPERI, Luis. Anteproyecto de Cédigo civil, comentario al art. 989, 290,
Asuncién, 1964.
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15. Solidaridad pasiva

Es pasiva la obligacion solidaria cuando se encuentre establecida a
cargo de varios sujetos constrenidos, cada uno de ellos, a satisfacer el
total de la prestacion adeudada, en la inteligencia —claramente conveni-
da— de que el pago hecho por uno de ellos, libera a los demas sujetos
codeudores.

La norma que instala la solidaridad pasiva es la de la primera parte
del art. 512 del Codigo Civil: El acreedor; o cada acreedor, o los acreedores
juntos, pueden exigir el pago de la deuda por entero contra todos los
deudores solidarios juntamente, o contra cualquiera de ellos.

15.1. Fuentes de la solidaridad pasiva

Las fuentes de la solidaridad pasiva pueden ser la voluntad y la ley,
a diferencia de la activa que sblo la admite como proveniente de la prime-
ra, es decir, de la voluntad.

En la fuente voluntaria estan comprendidos los testamentos y los
contratos. En cuanto a la sentencia como fuente de solidaridad pasiva
—tal se establece en el art. 700 del Cédigo argentino—la doctrina coincide
que —en realidad—- no es una fuente originaria por cuanto el pronuncia-
miento judicial no hace sino reconocer una solidaridad preestablecida en
la voluntad o en la ley.

El Cédigo paraguayo no posee una disposiciéon semejante a la citada
del art. 700 del argentino, por lo que en aquel no cabe considerar com-
prendida la sentencia como fuente de la solidaridad pasiva.

15.1.1. La ley como fuente de la solidaridad pasiva

La doctrina mayoritaria, segtin vimos, sostiene que la ley s6lo puede
ser fuente de la solidaridad pasiva. Otro sector de ella, la admite para
casos excepcionales de solidaridad activa.

La solidaridad pasiva es impuesta por la ley cuando se propone ella
brindar una mas sélida y efectiva proteccién al sujeto activo de la relacion
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obligatoria, para asegurarle la satisfacciéon de la prestaciéon que le es
adeudada.

La solidaridad pasiva de fuente legal requiere que todos sus sujetos
pasivos tengan la calidad de deudores.

De acuerdo con la regla general del art. 510 del Codigo Civil, la
solidaridad legal debe surgir del texto expreso de la ley: La solidaridad
no se presume. Debe estar expresa en la ley.

15.1.2. Casos de solidaridad legal pasiva

La que surge para todos los agentes —como autores o complices— de
un hecho ilicito como responsables de la indemnizacién debida, se trate
0 no un hecho antijuridico del derecho penal, conforme con la norma del
art. 1841 del Codigo Civil: Si el acto ilicito es imputable a varias personas,
responderdn todos solidariamente. El que pagé la totalidad del perjuicio
tendrad accién de repeticién contra cada coparticipe en la medida determi-
nada por la gravedad de la respectiva culpa y la importancia derivada de
ella. En la duda, las culpas individuales se presumen iguales. La senten-
cia dictada contra uno de los responsables sélo serd oponible a los otros
cuando éstos hayan tenido la oportunidad de ejercer su defensa.

Los profesionales abogados que intervengan en los juicios como
apoderados o patrocinantes, seran, asimismo, conjuntamente responsa-
bles con sus representados o patrocinados de las consecuencia emergen-
tes de su actuacion procesal de mala fe o abusiva de derecho, conforme lo
consagrada la ley, en el art. 55 del Codigo Procesal Civil.

Asimismo, conforme con la ley (art. 295 del Codigo civil), los terceros
responderan solidariamente con las partes del acto, cuando la fuerza ola
intimidacién —como vicio del consentimiento—hubiera sido ejecutada por
los primeros con conocimientos de los segundos: La fuerza o la intimida-
cion vicia el acto, aunque se la haya empleado por un tercero. Cuando una
de las partes hubiere tenido conocimiento de ello, ésta responderd solida-
riamente con el autor por los dafios. En los demds casos, el resarcimiento
serd por cuenta exclusiva del causante.
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Existe igualmente solidaridad entre los varios mandantes que otor-
garon poder a un representante para que éste ejecute un negocio comin,
seran aquellos solidariamente por todos los efectos del contrato, tal se
establece en el art. 903 del Cédigo Civil: Cuando dos o mds personas
nombraron mandatario para un negocio comiin, quedardn obligados so-
lidariamente por todos los efectos del contrato.

En el abordaje aerondutico es solidaria la responsabilidad de los
explotadores culpables en caso de culpa concurrente de los mismos, se-
gan el art. 231 del Cédigo Aeronautico, sin perjuicio del derecho del que
aboné una suma mayor de la que correspondia, quien en tal caso puede
repetir lo pagado demas de los demas coautores.

15.1.3. Solidaridad legal pasiva en el derecho sucesorio

En el caso de pluralidad de albaceas designados por el causante
para actuar conjuntamente, todos seran responsables solidarios de la
gestion de cada uno de ellos. Es esto lo que parece surgir de 1a norma del
art. 2805 del Codigo Civil: Cuando sean varios los albaceas nombrados,
las funciones serd ejercidas por cada uno de ellos en el orden en que
estuvieren designados, a no que ser que el testador hubiere dispuesto que
los ejercieren conjuntamente. En este tiltimo caso, todos serdn responsa-
bles solidariamente y las divergencias serdn resueltas por el juez de la
sucesion. Si hay varios albaceas solidarios, uno sélo podrd obrar a falta
de los atros.

No interesa a nuestro estudio lo que concierna al modo de actuar de
los albaceas conjuntos, habida cuenta la solucion legal de 1a ultima parte
del articulo 2805 transcripto, puesto que ~en tal caso— estan facultados
para hacerlo indistintamente cualquiera de ellos; lo que si nos interesa es
lo que ocurre en esta situacion con la responsabilidad, es decir cuando
actia uno soblo de los albaceas conjuntos, es decir, de qué manera se
comporta la responsabilidad solidaria de todos los deméas albaceas con-
juntos, ante tal situacion.

Pues, por decision de la misma norma, la responsabilidad de los
demas albaceas sera solidaria respeto de lo ejecutado por uno de ellos. Es
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la opinién, por ejemplo, de BORDA*, LLAMBIAS® y de CAZEAUX-
TRIGO REPRESAS™.

15.1.4. Solidaridad legal pasiva en el derecho societario

También en el derecho societario existen numerosas situaciones de
responsabilidad solidaria impuestas por la ley.

Resulta aplicable a otras situaciones previstas en la ley, como en la
solidaridad de los socios de la sociedad ilicita, conforme se dispone en la
norma del art. 963 del Codigo Civil: Serd nula la sociedad que tenga fines
tlicitos. Cuando se declare su disolucién los socios podrdn retirar sus
aportes, pero no las utilidades, las que ingresardn al patrimonio del Es-
tado para destinarse al formento de la educacién piblica. Los socios, los
administradoresy quienes actiien como tale en la gestion social responde-
rdn tlimitada y solidariamente por el pasivo social y los perjuicios causa-
dos

Los promotores de la sociedad anénima son solidariamente respon-
sables de las obligaciones que asumen para constituirla, conforme se
establece en la norma del art. 1056 del Codigo Civil: Los promotores son
solidariamente responsables ante los terceros por las obligaciones que
asumen para constituir la sociedad.

Pero constituida la sociedad anénima es ella quien debe relevarle a
los promotores de los gastos realizados para su constitucién, a condicién
de que hayan sido necesarios para tal efecto, es decir, para su constitu-
cion, tal se dispone en el segundo parrafo del mismo art. 1056 citado.

Si fuere el caso de que la sociedad anénima no llegd a constituirse,
los promotores, careceran de accion para que los suscriptores le reembol-
sen los gastos efectuados para la constitucién frustrada. Es lo que se
establece en el tercer parrafo del articulo mencionado.

48. BORDA, GuillermoA. Tratado de derecho civil, Obligaciones, 11,568, Buenos Aires,
1980.

49. LLAMBIAS, Jorge Joaquin. Cédigo Civil anotado, V-C, 542, Buenos Aires, 2001

50. Autores cit., Derecho de las obligaciones, 1, 657, La Plata, 1977.
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En el proceso de formacion de la sociedad anénima, los promotores
son solidariamente responsables ante la sociedad y los terceros, de la
suscripcion del capital social por parte de los constituyentes, y de lo que
sea necesario desembolsar para tal efecto, por la existencia —asimismo-
de los aportes en dinero de los constituyentes conforme con sus respecti-
vas declaraciones juradas, y de la veracidad o fidelidad de sus declaracio-
nes al publico, conforme con lo dispuesto en el art. 1057 del Cédigo Civil.

El director de la sociedad anénima —salvo que no haya participado
en la deliberacion o resolucion, o que hayan dejado constancia escrito de
su disconformidad comunicando de ello al sindico respectiva del érgano
administrador de la sociedad anénima— son personal y solidariamente
responsables, ante los accionistas y los terceros, por la inejecuciéon o mal

" desempefio del mandato, la violacion de laley o de los estatutos, como por
cualquier clase de perjuicio causado a la sociedad por su dolo, abuso de
sus facultades o culpa grave, tal se previene en la norma del art. 1111 del
Codigo Civil: Los directores responden ilimitada vy solidariamente ante la
sociedad, los accionistasy los terceros por la inejecucion o mal desemperio
del mandato, asi como por violacién dela ley o de los estatutos, y cualquier
otro perjuicio ocasionado por dolo, abuso de facultades, o culpa grave.

Queda exento de responsabilidad el director que no hubiere partici-
pado en la deliberacion o resolucion, que hubiere dejado constancia escri-
ta de su disconformidad y dado noticia a los sindicos, antes de imputdr-
sele responsabilidad.

Los administradores, o los directores de la sociedad andénima son
ilimitada y solidariamente responsables, asimismo, por los dafios y per-
juicios que produjeran a los debenturistas por violaciones de la ley, segn
se establece en el art. 1158 del Codigo Civil: Los administradores de la
sociedad —anénima-— son ilimitada y solidariamente responsables por los
perjuicios que la violacién de las disposiciones de este Cédigo produzca a
los debenturistas.

Conforme con lo autorizado en la norma del art. 1127 del Codigo
Civil, las sociedades anénimas pueden contraer empréstitos, en forma
publica o privada, mediante la emision de obligaciones negociables, a las
que también se denomina como debentures.
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El vocablo debentures pertenece al idioma inglés, procedente —em-
pero— del latin, y fue utilizado en la ley argentina 8875 del 23 de febrero
de 1912, sobre sociedades, y es sinénimo de obligacisn.

Estas obligaciones negociables o debentures, representan a los capi-
tales que toma prestado la sociedad anénima a fin de realizar inversiones
importantes en el desenvolvimiento industrial o comercio que constituye
su objeto, o a fin de consolidar sus deudas ya existentes, o sea emprésti-
tos.

O sea que cuando una sociedad anénima requiere de inyeccién de
capital a fin de incrementar sus inversiones tiene dos vias por las que
puede optar o, aumentar su capital, o emitir obligaciones negociables o
debentures, para captar dinero prestado de terceros.

La obligacion o, para el caso, debentur, se formaliza mediante la
emision de titulos de crédito que contiene la promesa de la sociedad
andnima de pagar a su poseedor en determinado plazo un cierto interés
sobre la suma capital indicada en él y de restituirle esta suma segiin un
sistema preestablecido de reembolso que habitualmente es el de sorteo’’.

Eldinero obtenido por el sistema de debentures es para ser devuelto
—por lo general- a plazos extensos, cuyas amortizaciones sean hechas por
la sociedad prestataria en la medida de la obtencion de rentabilidad del
dinero prestado.

La emision y colocacion de debentures por parte de una de las enti-
dades autorizadas por la ley, significa la contratacion de un verdadero
empréstito o mutuo, revestido de las modalidades especiales que le impri-
me dicha ley. De ahi que debentures equivalga igualmente a obligaciones,
0 sea, obligaciones que contrae la sociedad emisora con los suscriptores u
obligacionistas o debenturistas —sus acreedores—, que si se les denomina
en el léxico de la materia.

Debemos dejar bien aclarado que el empréstito por el sistema de

51. DE GASPERI, Luis. Anteproyecto de Cédigo Civil, Comentario al art. 1738, 525,
Asuncién, 1964.
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obligaciones negociables o debentures, no configura un aumento del ca-
pital social.

La emision de obligaciones negociables o debentures, para instru-
mentar los empréstitos de la sociedad anénima, debe estar autorizada
por sus estatutos (art. 1127 del Codigo Civil) y 1a decisién respectiva es de
la competencia de las asambleas generales extraordinarias, tal se esta-
blece en el art. 1080, inciso d) del Cédigo Civil.

En la sociedad simple son personal y solidariamente responsables
los socios que actuaron en nombre y por cuenta de aquella; los demas, es
decir, los socios que no actuaron en nombre y por cuenta de la sociedad
simple limitan su responsabilidad al monto de sus respectivos aportes,
salvo que —expresamente— se hayan obligado solidariamente.

Aquellos socios que pretendan limitar o excluir su responsabilidad
tienen el deber de hacer saber —por medios idoneos— a los terceros con
quienes contratan, de la existencia de la sociedad simple pues, en caso
contrario, no les seran oponibles a tales terceros, ni la limitacion o la
exclusion de responsabilidad. Asi lo establece 1a norma del art. 1016 del
Codigo civil: Los acreedores de la sociedad pueden hacer valer sus dere-
chos sobre el patrimonio social. Por las obligaciones sociales responden
también personal y solidariamente los socios que han obrado en nombre
y por cuenta de la sociedad, pero los otros socios sélo serdn responsables
hasta el limite de su aporte, salvo que expresamente se haya obligado
solidariamente. El contrato social debe llevarse a conocimiento de los
terceros por medios tdéneos; en su defecto, la limitacion de la responsabi-
lidad o la exclusién de la solidaridad no es oponible a aquéllos que no han
tenido conocimiento del mismo.

El modo fehaciente de hacer conocer la existencia de la sociedad, lo
sera la exhibicion del instrumento en el que conste el respectivo acto
constitutivo, con la constancia de su inscripcion en el registro pablico.

Asi también los socios de la sociedad colectiva son, en virtud de la
teoria general de esta especie societaria, subsidiaria, ilimitada y solida-
riamente responsables de las obligaciones sociales; esta especie societa-
ria presenta la particularidad de que la dispensa de solidaridad hechos
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por los socios entre si en virtud de pactos particulares, no es oponible a
terceros. En este sentido se expide la norma del art. 1025 del Codigo
Civil: En la sociedad colectiva los socios contraen responsabilidad subsi-
diaria, ilimitada y solidaria, por las obligaciones sociales. El pacto en
contrario no producird efecto respecto de terceros.

En las sociedades en comandita simple, en la que existen dos cate-
gorias de socios, a saber, los colectivos por una parte, y los comanditarios
por la otra, los primeros responden solidaria e ilimitadamente de las
obligaciones sociales, mientras que los segundos sélo responden de dicha
obligaciones hasta el limite de sus aportes. Estas categorias de socios
deben estar expresamente indicadas en el acto constitutivo. Es la regla
que para esta especie societaria, consagra el art. 1038 del Codigo Civil:
En la sociedad en comandita simple los socios colectivos responden soli-
daria e ilimitadamente por las obligaciones sociales, y los socios coman-
ditarios responden de las mismas hasta el limite de sus aportes. Las
cuotas de participacién de los socios no pueden ser representadas por
acciones.

El socio comanditario que acepte o consienta que su nombre sea
incluido en la razoén social, asume ante los terceros, idéntica responsabi-
lidad que los socios colectivos, respondiendo, consecuentemente, ilimita-
da y solidariamente de las obligaciones sociales, tal lo dispone el segundo
apartado del art. 1039 del Cédigo Civil.

En la sociedad en comandita simple, se omitira en la razon social el
nombre de aquellos socios comanditarios que integraron sus aportes (art.
1041, segundo parrafo).

Los socios comanditarios que trasgredan la prohibicién de la ley de
administrar la sociedad (art. 1045) asumir4 la responsabilidad ilimitada
y solidaria respecto de terceros por todas las obligaciones sociales, sin
perjuicio de ser pasible de exclusion de la sociedad.

Los gerentes de las sociedades de responsabilidad limitada son —
segun el art. 1161 del Codigo Civil-ilimitada y solidariamente responsa-
bles de los actos que sean celebrados sin la insercién de los términos de
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“sociedad de responsabilidad limitada”, o la sigla “S.R.L.” en la denomi-
nacion social.

La denominacion —cualquiera sea la manera con que se la forma—
debe llevar el aditamento, o integramente escrito, de “sociedad de res-
ponsabilidad limitada”. La ley exige este aditamento parallamar la aten-
cién sobre el tipo de sociedad™.

Los socios de la sociedad de responsabilidad limitada —segiin el art.
1165 del Codigo Civil-sélo garantizan ilimitada y solidariamente frente
a terceros, de la efectiva integracion de sus aportes en dinero, del modo
que se exige en la norma del art. 1163 del mismo Codigo, asi como de la
efectividad y v alores signados a tales aportes cuando lo fueron en espe-
cie. Esta responsabilidad solidaria subsiste, de modo igualmente solida-
rio, en caso de transferencia de las cuotas del capital, por las obligaciones
contraidas hasta dos afios después de inscribirse la transferencia respec-
tiva. Si se pactare en contrario, no sera el mismo oponible a terceros.

En las sociedades en comandita por acciones, que cuenta también
con socios colectivos, responden ellos por las obligaciones sociales como
los socios de las sociedades colectivas, es decir, ilimitada y solidariamen-
te, mientras que su otra categoria de socios, es decir, los comanditarios
limitan su responsabilidad al capital que se obligan a aportar; tales apor-
tes—de esa categoria de socios— se representan por acciones, conforme asi
se dispone en el art. 1179 del Cédigo Civil: En la sociedad en comandita
Dpor acciones los socios colectivos responden por las obligaciones sociales
como los socios de las sociedades colectivas. Los socios comanditarios
limitan su responsabilidad al capital que se obligan a aportar; sus apor-
tes se representan por acciones.

En estas sociedades en comandita por acciones, son ilimitada y so-
lidariamente responsables, la sociedad tanto como sus administradores,
de los actos que concierten omitiendo en su denominacién social la indi-

52. ESCOBAR, Jorge H. Régimen legal de las sociedades de responsabilidad limitada,
25, Asuncioén, 1978.
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cacion de ser una sociedad en comandita por acciones o la sigla S.C.A,
conforme se previene en la norma del art. 1180 del Cédigo civil: La deno-
minacidn social debe contener la indicacién de ser sociedad en comandita
por acciones, o la sigla S.C.A. La omision de dicha indicacién hard res-
ponsables ilimitada y solidariamente al administrador juntamente con
la sociedad, por los actos que concertaren en esas condiciones.

15.1.5. Solidaridad legal pasiva en el derecho cambiario

La voluntad unilateral es, sabemos, una de las fuentes voluntarias
de la obligacion, conforme se enuncia su teoria general en las disposicio-
nes de los arts. 1800 y 1801 del Codigo Civil.

Esa promesa abstracta es —a su vez— el sustento de la teoria de los
titulos de crédito en general, mientras que el molde comun de todos ellos
es la letra de cambio, cuyas disposiciones son de aplicacién subsidiaria a
las diversas especies de aquellos (pagarés, cheques, bonos, letras diver-
sas, etc.).

El art. 1350 del Codigo Civil, en el capitulo de la letra cambio, esta-
blece: Todos los que hayan girado, endosado o avalado una letra de cam-
bio estdn solidariamente obligados hacia el portador. El portador tiene
derecho de accionar contra todos ellos individual o colectivamente, sin
que deba observar el orden en que se hayan obligado. El mismo derecho
pertenece a todo signatario de una letra de cambio que ha reembolsado su
importe. La accién intentada contra uno de los obligados no impide la
accion del portador contra los otros, aunque sean posteriores al que ha
sido demandado en primer término.

La fuente directa de esta norma es el art. 2308 del Anteproyecto DE
GASPERI, que reconoce las suyas, principalmente, en los arts. 735y 736
del Codigo de comercio argentino, y la Ley uniforme de Ginebra de 1930
(art. 47)®, el art. 54 de la Ley italiana (Real Decreto N° 1669, del 14 de

53. Art. 47 de la Ley uniforme de Ginebra de 1930: Todos aquellos que han girado,
aceptado, endosado o avalado una letra de cambio quedan obligados solidariamen-

-
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diciembre de 1933)*. También en el Cédigo francés de Comercio, el Codi-
go federal suizo de las Obligaciones, la ley brasilenia N° 2044, y el proyecto
Yadarola.

La regla general de la solidaridad legal pasiva cambiaria menciona-
da, es de aplicacién supletoria respecto del pagaré a la orden, segin la
norma del art. 1537 del Cddigo Civil: Son aplicables al pagaré a la orden,
en cuanto no sean incompatibles con su naturaleza, las disposiciones
relativas a la letra de cambio. El art. 1538, agrega: El suscriptor del
pagaré queda obligado de la misma manera que el aceptante de una letra
de cambio.

En el art. 1746 de nuestro mismo Cddigo civil, en el capitulo del
cheque, se consagra una disposicion semejante a la del art. 1350, inspi-
rada en el art. 2402 del Anteproyecto DE GASPERI que —a su vez— la
tomo del art. 49 de la Ley italiana N° 1736, y del D.L. francés del 30 de
octubre de 1935. Por lo tanto, nuestros comentarios sobre la solidaridad
pasiva de la letra de cambio, valen también respecto de la del cheque.

Ha de enfatizarse que la solidaridad cambiaria es distinta a la co-
min, en razon de reconocer aquella su fundamento en el riguroso siste-
ma de la solidaridad cambiaria del derecho alemén, en cuanto éste con-
sagra la autonomia de la obligaciéon que asume cada signatario sucesivo
de la letra o, segan el caso, del cheque, generando vinculos que se enca-

=  te hacia el portador. El portador puede accionar contra todas estas personas indivi-
dual o colectivamente sin estar sujeto a observar el orden en que se han obligado. El
mismo derecho pertenece a todo firmante de una letra de cambio que la ha pagado.
La accién intentada contra uno de los obligados no impide accionar contralos otros,
aun los posteriores a aquel que ha sido perseguido en primer término.

54. Art. 54 de la Ley italiana (Real Decreto N° 1669 del 14 de diciembre de 1933: El
librador, el aceptante, el endosantey el avalista de la letra responden solidariamen-
te frente al portador. El portador tiene el derecho de accionar contra éstas personas
individual o colectivamente y no estd obligado a observar el orden en que se han
obligado. El mismo derecho corresponde a todo firmante que haya pagado la letra.
La accién promovida contra uno de los obligados no impide accionar contra los
otros, aiin cuando sean posteriores a aquel contra el que se haya procedido prime-
ramente.
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denan sucesivamente en el tiempo y que determinan el peculiar nexo
cambiario.

O sea, por virtud de tal autonomia de los vinculos de los distintos
sujetos que signan la letra, el pago que recibe el portador legitimo de uno
de tales signatarios no libera a los demaés.

La expresion solidariamente obligados que dice nuestro articulo no
quiere decir que la solidaridad de que se trata sea de correalidad legal,
que obligue a cada correus a pagar la totalidad con el efecto de que el pago
hecho por uno libere a los otros. Hablando con propiedad diremos que se
trata de un caso obligacion in solidum, caracterizada por la independen-
cia y autonomia de la obligacion asumida por cada signatario de la letra,
sin ue el pago hecho por uno libere a los otros™.

Quiere decir que en la solidaridad cambiaria no existen codeudores
iguales alineados horizontalmente, sino deudores con vinculos auténo-
mos sucesivos que se unen en el tiempo formando la especial relacion
pasiva cambiaria. Este es el motivo por el que el pago hecho por uno de
ellos no libera a los demas signatarios de la letra o del cheque.

La serie encadenada de diversos sujetos que signan o firman la letra
tiene en su extremo final al emisor de la letra.

Los demas firmantes intermedios quedan con el doble caracter de
acreedores y responsables eventuales; acreedores, cada uno de ellos, res-
pecto de los anteriores poseedores del titulo, y responsables, eventuales,
con relacion a los que le suceden en la mencionada cadena®.

15.1.6. Solidaridad legal pasiva en el derecho tributario

Entre los contribuyentes deudores, que sean varios sujetos, de los
impuestos, su pago ser4 exigible a cualquiera de ellos. Es regla general,

55. DE GASPERI, Luis. Anteproyecto de Cédigo Civil, Comentario al art. 2308, 723,
Asuncién, 1964,

56. GOMEZ LEO, Osvaldo R. Tratado del pagaré cambiario, 741, Buenos Aires, 2002,
y HEINSHEIMER, K. Tratado de derecho comercial.
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pues, que sea solidaria la obligacién de los contribuyentes e, incluso, de
aquellas personas obligadas a la retencion de los impuestos (agentes de
retencion).

Asi se establece, por ejemplo en la norma del apartado 2° del art. 55
de la Ley 125/91, respecto del impuesto inmobiliario: En el caso de suce-
siones, condominios y sociedades conyugales, el pago del impuesto podrd
exigirse a cualquiera de los herederos, condéminos o conyuges, sin perjui-
cio del derecho de repeticion entre los integrantes.

El presente parrafo establece la responsabilidad solidaria por el
pago del impuesto, lo cual faculta al sujeto activo de la obligacion a exigir
el pago total del tributo a los herederos, en caso que el inmueble se halle
en sucesion, a los condéminos cuando el inmueble pertenezca amasdeun
propietario o al otro conyuge, en caso de sociedades conyugales®’.

15.2, Efectos de la solidaridad pasiva

Los efectos de la solidaridad pasiva, se clasifican en principales y en
secundarios. Los primeros, identifican a aquellas consecuencias necesa-
rias para que la obligacion pueda ser identificada como solidaria, mien-
tras que los segundos, de no producirse, no modifican el mencionado
caracter.

15.2.1. Efectos principales de la solidaridad pasiva

Los principales efectos de la solidaridad pasiva, consisten en: a) la
facultad que tiene el acreedor de exigir el pago total de cualquier de los
deudores, o a todos ellos, conjuntamente; y b) el efectivo extintivo que
tiene para todos los codeudores, el pago que haga uno de ellos, tanto como
de cualquiera de los demas modos, salvo la confusion que presenta par-
ticularidades que corresponde estudiar por separado.

57. RUOTI, Nora. Ley N° 125/91 comentada, 11, 73/74, Asuncién, 1998.
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15.2.2. Facultad de exigir el pago total por parte del o lo deudores

En el antiguo derecho romano la extension de este derecho de los
acreedores se encontraba muy restringido, pues si se demandada a uno
de ellos que resultara insolvente, la obligacion se extinguia por no estar
facultado el acreedor a perseguir el cobro de los demas codeudores.

Tal situacién desventajosa paralos acreedores, fue remediada por el
derecho justinianeo al autorizar que —en tal circunstancia— pudiera el
acreedor dirigir su exigencia en contra de los demas codeudores. La soli-
daridad entendida con este sentido se transmitié al derecho moderno,
con el alcance de permitir explicar la pluralidad de vinculos que caracte-
riza a las solidarias.

Consecuentemente con la norma citada del art. 512 del Cédigo, de-
bemos entender que siendo pasiva la solidaridad, involucra la facultad
que tiene el acreedor de exigir el pago del total de la prestacion de cual-
quiera de los deudores solidarios a su eleccion, o a todos ellos en conjunto,
o0 sucesivamente.

Sidemandado el pago a uno de los deudores solidarios sin prosperar,
el acreedor tendra que utilizar la via de otra nueva demanda para recla-
mar a otro de ellos, tal se previa en la norma del tercer apartado del
comentado art. 512: Si reclamaren el todo contra uno de los deudores,
pueden reclamarlo contra los demds, mientras no resulte cobrada la deu-
da por completo.

Para la segunda demanda, est4 a cargo del acreedor demostrar que
la anterior fue infructuosa por insolvencia del primer deudor demanda-
do; siendo esta una solucién no compartida unanimemente por la doctri-
na. El acreedor, en las solidarias pasivas, tiene la potestad de elegir a cual
de los deudores exigir el pago, tanto estos en las activas. Tal potestad se
agota cuando opta por demandar a uno de los deudores, siempre que el
elegido no resulte ser un insolvente.

La controvierten BIBILONI, quien en su Anteproyecto, reprodujo el
art. 705 del Codigo argentino, suprimiendo, empero, la frase y resultase
insolvente, porque ella hace depender el cobro al que tiene derecho el
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acreedor solidario, a un prueba que puede resultar laboriosa, y alimenta
un incidente en que se refugia la mala fe, algo que es un derecho perfecto
del acreedor. Basta con que no se haya cumplido con la obligacion por
efecto de la demanda para justificar la accién contra los demas, si es que
se necesita acreditar lo que esta en el derecho mismo del acreedor. La
legislacién universal es unanime sobre la supresion propuesta (Codigos
francés, italiano, esparfiol, aleméan, Codigo suizo)*.

También critican la norma del art. 705 argentino, otros autores como
BUSSO, quien sefnala que el extremo exigido de la insolvencia del deudor
demandado impide, en la practica, muchas veces que el acreedor haga
efectivo su crédito. Generalmente tal prueba es de dificil produccién y su
demora puede permitir que los demas codeudores caigan a su vez en
insolvencia. Por otra parte, la circunstancia de sobrevenir la insolvencia,
entorpece la accién del acreedor, cuando lo légico seria que la facilitara,
dado que demuestra ser mas necesaria que nunca la garantia que la
solidaridad debe brindar al acreedor. Con esta limitacion al derecho del
acreedor se consagra el absurdo de que éste, en muchos casos, hubiera
visto mejor garantido su crédito sin la solidaridad de la deuda™.

El Codigo paraguayo (art. 512), opto por la supresién propuesta por
BIBILONTI, pues la facultad de demandar, se orienta a la mejor satisfac-
cion de los derechos del acreedor, perfeccionando el rol de garantia que
tiene la solidaridad para ellos.

Atendiendo, pues, a dicha finalidad no es posible adherirse a la tesis
que propone que el acreedor se adentre en un procedimiento engorroso
para lograr la satisfaccion de su crédito, cuando que la solidaridad est4
concebida en su beneficio y para llenar su expectativa de un agil cumpli-
miento.

Esta solucion conduce a que sea recomendable que se acepte el mero
desistimiento del proceso (no de la accién®) o instancia por parte del

58. Autor citado. Anteproyecto de reformas al Cédigo Civil, 11, 142, Buenos Aires, 1929.

59. BUSSO, Eduardo B. Cédigo civil comentado, V, 133, Buenos Aires, 1955.

60. El desistimiento del acreedor debera limitar a la instancia o al proceso, y no —ca-
tegéricamente— a la accién o derecho, puesto que en tal caso perderia su condiciéon

-
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acreedor demandante sin mas tramite, posibilitindole el ejercicio de su
facultad de accionar inmediatamente en procura del cumplimiento que
lo que le es debido, porque ello hace a la esencia institucional de las
solidarias. Ademas, el hecho de haber reclamado el pago a uno de los
deudores no extingue el derecho que —segtin la norma en estudio— posee
todo acreedor solidario.

15.2.3. Extincién de la obligacién respecto de todos los codeudores

El segundo efecto principal de la solidaridad pasiva, consiste en que
pagadala deuda por uno de los codeudores, o satisfecha por cualquierade
los demas medios semejantes, la obligaciéon se extingue con respecto a
todos los demas codeudores.

Se trata ésta de una consecuencia coman a todos los sujetos de las
solidarias, sean activos o pasivos. Es lo que se previene, expresamente,
en la norma del art. 508 del Codigo Civil, cuando expresa: “...el cumpli-
miento de parte de cada uno libera a los otros, o bien cuando entre varios
acreedores cada uno tiene derecho a exigir el cumplimiento de la presta-
cién enteray el cumplimiento obtenido por uno de de ellos libera al deudor
frente a todos los acreedores”.

El pago de la deuda entera por parte de uno de los deudores, extin-
gue la obligacion respecto de los demas deudores, porque el objeto o pres-
tacion de las solidarias —sabemos— es tinico.

En el supuesto de que el pago haya sido parcial, 1a obligacién de los
demas deudores subsiste por el saldo o remanente no satisfecho, pues

= de sujeto activo de una obligacién exigible. El art. 166 del Codigo Procesal Civil,
establece: En cualquier estado de la causa el actor puede desistir de la accion que
ha promovido. Este desistimiento impide renovar en el futuro el mismo proceso e
implica la renuncia al derecho respectivo, El juez se limitard a examinar si el desis-
timiento procede por la naturaleza del derecho en litigio, y a dar por terminado el
proceso en caso afirmativo. Para desistir de la accién no es necesaria la conformidad
de la parte contraria, mientras que el art. 167 del mismo cédigo, sobre el desisti-
miento del proceso o de la instancia, sefiala: El desistimiento de la instancia puede
formularse en cualquier grado del proceso.
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aunque el acreedor haya liberado de la solidaridad al deudor que hizo el
pago parcial, la deuda permanece solidaria para los demas.

Otros modos como la dacién en pago, la novacién, la compensacion,
la confusién y la remisién, hechos por uno de los deudores solidarios,
extinguen la obligacion con relacién a los demas. Eslo que se establece en
la norma del art. 514 del Cédigo Civil: La dacién en pago, la novacion, la
compensacion, confusion o remision de la deuda, hecha por cualquiera de
los acreedores, y con cualquiera de los deudores, extingue la obligacion.

El efecto resolutivo comiin a todos los deudores de los diversos mo-
dos extincién enumerados en esta norma del art. 514 que estamos estu-
diando, se armoniza en cuanto se refiere a la confusién con la del art. 626
—es decir, en el capitulo que reglamenta este modo de extinciéon— que
expresa: La confusion entre uno de los acreedores solidarios y el deudor,
o entre uno de los codeudores solidarios y el acreedor, extingue la obliga-
cion principal y sus accesorios con el efecto del pago.

En el capitulo propio de la novacidén, en la norma del art. 605, se
repite la misma formula extintiva expresada en el art. 514, con la adver-
tencia, empero, de que los privilegios y garantias reales del crédito nova-
do, si las habian, s6lo pueden reservarse sobre los bienes del deudor que
realiz6 la novacion. Es lo que se dispone en el aludido art. 605 del Cadigo
Civil: Si la novacién se efectia entre el acreedor y uno de los deudores
solidarios con efecto liberatorio para todos, los privilegios y garantias
reales del crédito anterior pueden reservarse solamente sobre los bienes
del deudor que hace la novacion.

La norma comentada del art. 605 del Cédigo, es trasiego del art. 863
del Anteproyecto DE GASPERI,® quien la tomé6 —de entre otros— del art.
1233 del Cédigo italiano. BBILONI® posee una disposicién semejante
tomada de la obra de ENNECCERUS, I, 2, §365, ntimero 3%,

61. Art. 863 del Anteproyecto DE GASPERI: Si la novacion se efectiia entre el acreedor
y uno de deudores solidarios con efecto liberatorio para todos, los privilegios, la
prenda y las hipotecas del crédito anterior pueden reservarse solamente sobre los
bienes del deudor que hace la novacion.

62. Autor citado. Anteproyecto de reformas al Cédigo Civil argentino, 11, 218.

63. ENNECERUS en este parrafo de su libro no alude a los privilegios y garantias que
se conservan sobre los bienes del deudor solidario que hizo la novacion.
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El art. 604 precedente del capitulo de la novacién dispone que la
novacién no s6lo extingue la obligacion principal sino también las acce-
sorias contraidas para asegurar su camplimiento, y que el acreedor, sin
embargo, por una reserva expresa, podia impedir la extincion de los pri-
vilegios, prenda o hipoteca del antiguo crédito, los que asi pasan a garan-
tizar el nuevo, siempre que los bienes afectados no pertenezcan a terceros
extrafios a la novacion.

Si los bienes empefiados o hipotecados pertenecen a terceros, se
estara a lo dispuesto en la segunda parte de nuestro art. 860, porque la
reserva que el acreedor pueda hacer de las garantias del primitivo crédi-
to en la novacion ajustada con uno de los codeudores solidarios, tampoco
puede perjudicar a terceros, quienes si manifiestan su conformidad, po-
dria la garantia reservarse sobre sus propios bienes®.

Del principio de que la novacion extingue la antigua deuda, se sigue
también que extingue las hipotecas que le eran necesarias: Novatione
legitime facta liberantur hypotaecae (1..18, D. de novat.). Mas el acreedor
puede, por el acto mismo que contiene la novacion, transferir a la segun-
da deuda las hipotecas que estaban afectas ala primera (L. 12,§ 5, D. qui
potior; L. 21, eod.). Por idénticos principios, si uno de nuestros deudores
solidarios contrae con el acreedor una nueva obligacion, y se consigna en
ella que las partes entienden hacer la novacién con especial reserva de
hipotecas, es evidente que esta nueva reserva no puede tener efecto algu-
no sino con respecto a los bienes de ese deudor que contrae una nueva
deuda, no respecto de los bienes de los demas codeudores, puesto que
nadie puede hipotecarlos sin obtener su consentimiento. Sea cual fuera
la reserva que haga el acreedor, los fiadores de 1a antigua deuda no que-
daran obligados por la nueva, a no ser que consientan en ello®.

64. DE GASPERI, Luis. Anteproyecto de Cédigo civil, Comentario al art. 863, 252,
Asuncién, 1964.

65. POTHIER, Robert Joseph. Tratado de las obligaciones, 371/372, Buenos Aires,
1978.
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Con relacién a la transaccion, que en el Codigo Civil paraguayo es
uno de los contratos tipicos, sin perjuicio de su efecto extintivo de obliga-
ciones, tiene en la solidaridad pasiva un régimen semejante al que le
corresponde en la activa (véase Ntm. 14.2. supra).

Quiere decir, que pudiendo la transaccién comprender concesiones
reciprocas que importen, a su vez, distintos modos de extincién respecto
de los sujetos que la acuerdan, tendran ellos los efectos propios de cada
uno de esos modos, en particular.

Este modo de extincién no se encuentra expresamente aludido en el
Codigo, entre las disposiciones del capitulo de las obligaciones solidarias.
Por lo tanto, la transaccion no podra ser opuesta en contra de los codeu-

. dores que no fueron partes otorgantes, por aplicaciéon de la norma gene-
ral del altimo parrafo del art. 717 del Cédigo Civil: Los contratos no
pueden oponerse a terceros ni ser invocados por ellos, salvo los casos pre-
vistos en la ley.

Dicha regla del efecto relativo, no se aplica a la facultad consagrada
por el art. 514, en tanto autoriza a los coacreedores para invocar —cuando
les sea ventajoso o conveniente— lo que uno de ellos acord6 en el contrato
de transaccion celebrado con el acreedor.

En sintesis, los diversos modos de extincion estipulados en el con-
trato de transaccion, no pueden serles opuestos en su contra a los codeu-
dores que no suscribieron el contrato por observancia de la regla del res
inter allios, lo que no impide, sin embargo, que lo invoquen en cuanto les
beneficie, porque se trata, en tal caso, de la aplicacion de la regla del art.
514 del Codigo Civil.

15.3. Efectos secundarios de la solidaridad pasiva

Estos efectos secundarios, también denominados accidentales, de
las solidarias pasivas poseen una obvia relacioén con los respectivos de las
solidarias activas. Estos efectos secundarios en las solidarias pasivas,
son los que se enumeran, 1) respecto de la interrupcion de la prescripcion;
2) respecto de curso de los intereses; 3) respecto de la cosa juzgada; 4)
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respecto de la mora; 5) respecto de la culpa de uno de los deudores solida-
rios; y 6) respectos de la indemnizacion, conforme los examinaremos.

En la doctrina historica se ha controvertido sobre la naturaleza de
estos efectos secundarios de las solidarias pasivas, proponiéndose —basi-
camente— tres doctrinas para explicarla.

Algunos afirman que el fundamento de los efectos secundarios de
las solidarias pasivas, lo constituye la existencia en ellas de una repre-
sentacion reciproca entre los codeudores solidarios. Asi, Marty, Colin y
Capitant.

15.3.1. Mora y culpa de los deudores solidarios

La constitucion en mora de uno de los acreedores solidarios produce
sus efectos a favor de todos los deudores, conforme se previene en la
norma del art. 519 del Codigo Civil: La mora de uno de los acreedores
solidarios produce también sus efectos respecto de los demds y a favor de
todos los deudores.

También interesa determinar si la mora de uno de los deudores
solidarios expande sus efectos respecto de sus demas codeudores.

Ha de sefialarse que el Coédigo no posee una norma especifica que
aluda a la mora de los deudores solidarios en general pero, sin embargo,
en el art. 515 se hace referencia a una especifica situacion de mora de los
deudores, es decir, alaimposibilidad de la prestacién por culpa o durante
lamora de uno de ellos. Esta norma, entonces, que nos permite encontrar
la regla para la mora y culpa de uno de los deudores solidarios, expresa:
Cuando se hiciere imposible la prestacién por culpa o durante la mora de
algun de los codeudores solidarios, subsistird para todos la obligacién de
pagar su valor; pero por los dafios o intereses a que hubiere lugar,; sélo
responderd el culpable o el moroso.

Esta norma del Codigo paraguayo tuvo por fuente al art. 1139 del
Anteproyecto de BIBILONI, el cual —a su vez—reconocio la suya en el art.
1205 del Codigo francés, y el art. 1521 del Codigo chileno, y el art. 146 del
Codigo federal suizo de las obligaciones; normativas éstas opuestas al
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sistema del Codigo aleman, el argentino, y al Anteproyecto DE GASPE-
RI, cuyo autor en la nota al art. 984, le reclama a BIBILONI el haber
omitido también como sus fuentes al art. 1191 del abrogado Codigo ita-
liano de 1865, ahora art. 1307 del actual Codigo italiano de 1942, art. 755
del Coédigo portugués, y otros varios.

Respecto de la mora y culpa se han propuesto diversas soluciones en
el derecho, que son expresiones de las mas diversas escuelas:

Asi, una primera, cuya filiacion originaria pertenece al derecho ro-
mano, distingue entre la mora y la culpa, sosteniendo que aquella —en
cuanto sancién— es atribuible s6lo al deudor a quien el acreedor reclamé
el pago, mientras que la culpa es una situacién que se extiende a los
demas deudores toda vez que incurra en ella cualquiera de dichos sujetos
pasivos.

La féormula romana no es —definitivamente- aplicable a nuestro sis-
tema que —en el art. 515— consagra una solucién diametralmente inver-
sa.

En el sistema del derecho alemdn se considera responsable ante el
acreedor sélo al codeudor culpable que incurrié en mora, conforme con el
texto del art. 425 del Codigo Civil aleman. Lo adopta también el art. 146
del Codigo federal suizo de las obligaciones.

En el derecho francés, de acuerdo con la norma del art. 1205 de su
Cadigo civil, y siguiendo las ensefianzas de DUMOULIN, se distingue
—asimismo-— entre la culpa y la mora, en el sentido de que todos los deu-
dores que no fueron culpables del incumplimiento responden por el valor
o precio de la prestacion incumplida, conforme con las regla ordinarias de
la solidaridad, incluyéndose entre ellos al deudor culpable; mientras que
el deudor —o los deudores— que fueron culpables del incumplimiento y
cayeron en mora, responderan —también— con los demas, del valor o pre-
cio de la prestacion debida y méas de los darios e intereses provocados por
su culpa o que hayan ocurrido estando el mismo en mor. Esto altimo s6lo
ellos, es decir, los culpables 0 morosos.

Este sistema del Codigo francés tuvo la adhesion de muchos otros,
entre ellos el nuestro, del art. 510 del Codigo Civil.
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En esencia, pues, existe coincidencia entre ambos sistemas, es decir,
el aleman el francés, en cuanto que la culpa en las solidarias pasivas, sélo
responsabiliza a su autor.

El caso fortuito libera. La culpa determina responsabilidad. Libera
el caso fortuito, porque lo es, queremos decir, porque no hay fundamento
para una imputabilidad. La culpa obliga a indemnizar, porque ella es la
causa generadora del dafio. Pudo evitarse, y no se evitd. Es, por consi-
guiente, imperiosa la conclusion: responde por el datio, el autor de él, el
culpable. Con solidaridad y sin solidaridad. Porque exigir a un codeudor
que pague el dafio causado por otro, no es consecuencia de la culpa, que
solo responsabiliza al culpable, y no lo es de la solidaridad, porque su
deuda es independiente de la del codeudor, en relacion del acreedor. Y del
acreedor se trata. Las soluciones del derecho francés, y del derecho ale-
man coinciden: no se incurre en responsabilidad por la culpa ajena®.

Lo tltimo se trata de un principio —agregamos nosotros— que no es
absoluto, en tanto reconoce como excepciones, decir, como casos de res-
ponsabilidad sin culpa, a la objetiva, y a la indirecta o refleja.

El Cédigo francés (art. 1205) disiente del aleman, en cuanto a la
extension de la responsabilidad de los deudores solidarios por la presta-
¢ion normal, es decir, por el denominado dafio compensatorio, al limitar
su restitucion so6lo a cargo del deudor solidario culpable; mientras que el
segundo, el aleman (art. 425), le exonera a los no culpables del precio de
la prestacioén (dafio compensatorio), y también de la indemnizacién pro-
piamente dicha (dafio moratorio).

En sintesis, la disposicion del Coédigo Civil paraguayo, consiste en
que la mora tienen consecuencias en el sentido siguiente: los demas co-
deudores solidarios estaran obligados a satisfacer la prestaciéon misma o
su valor; mientras que los efectos de la mora, seran a cargo —exclusiva-
mente— de aquel deudor solidario que incurrié en mora por su propia

66. BIBILONI, Juan Antonio. Anteproyecto de reformas al Cédigo Civil argentino, 11,
152, Buenos Aires, 1929.
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culpa, la cual —entonces— engendra solo consecuencias personales para el
mismo, que —en tal sentido— no se propagan a los demas codeudores
solidarios no culpables.

15.3.2. Interrupcion de la prescripcion en la solidaridad pasiva

Al respecto se dispone, claramente, en la norma del art. 517 del
Codigo Civil: Cualquier acto que interrumpa la prescripcién en favor de
uno de los acreedores o en contra de uno de los deudores, aprovechard o
perjudicard a los demds.

Esta norma de filiaciéon romana (L.5. Tit. 40, Lib. 8) fue transmitida
—casi sin modificaciones— por todos los c6digos modernos hasta —incluso—
los contemporaneos. Asi. El art. 1199 del Codigo francés, el art. 713 del
Cédigo argentino, el art. 1059 del proyecto de GARCIA GOYENA para
Codigo espariol, el art. 136 del Codigo federal suizo de las obligaciones, el
art. 425 del Codigo aleméan y art. 986 del Anteproyecto de DE GASPERI.

El fundamento de este régimen interruptivo de la prescripcion, al-
gunos autores encuentran en la tesis del mandato tacito y reciproco que
el art. 1199 del Cédigo francés contempla como facultades de los acreedo-
res para cobrar y ejecutar conservatorios, y otros en la unidad de la
prestacion objeto de las solidarias, y sus efectos se propagan en contra de
todos los demas acreedores, y a favor de todos los codeudores solidarios,
aunque el hecho interruptivo proceda de s6lo uno de éstos.

Dicha regla general enunciada, esta reiterada —casi en los mismos
términos—en el art. 652 del mismo Codigo: La interrupcion de la prescrip-
cion emanada de uno de los acreedores solidarios, aprovecha a los coacree-
dores; y reciprocamente, la que se ha causado contra uno de los deudores
solidarios puede oponerse a los otros.

En el derecho cambiario empero, se presenta una excepcion a esta
regla, en el art. 1508 que establece: El deudor puede oponer al poseedor
del titulo sélo las excepciones personales relativas a éste, las excepciones
de forma, las que se fundan en el concepto literal del titulo, asi como
aquellas que dependen de falsedad de la propia firma, del defecto de
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capacidad o representacion en el momento de la emision, o de la falta de
las condiciones necesarias para el ejercicio de la accion. El deudor puede
oponer al poseedor del titulo las excepciones fundadas sobre las relaciones
personales con los anteriores poseedores, solamente si, al adquirir el titu-
lo, el poseedor ha orado intencionalmente en dafio de dicho deudor; dispo-
sicion que se complementa con la del art. 1317 del mismo Cédigo, en el
capitulo respectivo del endoso de la letra de cambio.

Entonces, en el derecho cambiario, el efecto interruptivo se produce
s6lo con relacion al deudor a cuyo respecto se practicé el acto interruptivo.

En el Codigo argentino, por causa del texto del art. 3989, se suscita-
ban controversias al considerar como interruptivo cualquier reconoci-
miento expreso o tacito de parte del acreedor de las solidarias, en cuanto
tornaba posible la colusién de éste con uno de los codeudores, al no cons-
tar dicho reconocimiento en un acto publico. Pues bien, este temor fue
suprimido al constatar que el texto del inciso c¢) del art. 647 de nuestro
Cédigo, cubre satisfactoriamente esa justificada inquietud: La prescrip-
cién se interrumpe:. .. ¢) por cualquier acto inequivoco, judicial o extraju-
dicial, que importe reconocimiento del crédito por el deudor, conlo que el
acto interruptivo al sujetarse —para su validez— a una forma inequivoca
de reconocimiento estara al margen de las concertaciones temidas me-
diante la antedatacion de instrumentos privados otorgables entre acree-
dor y alguno de los codeudores, y que motivara la citada controversia
doctrinal.

El reconocimiento al que alude la norma transcripta del inciso ¢/ del
art. 647 del Codigo Civil debe —obviamente— ser de fecha anterior a la de
aquella en que se opere la prescripcion liberatoria porque —en tal caso—
no se trataria de un reconocimiento interruptivo, sino de una renuncia a
la prescripcién ya producida, conforme con lo que se dispone en el art. 640
del Codigo Civil: No puede renunciarse a un prescripcién futura, ni con-
venirse un plazo distinto del legal. Puede renunciarse a una prescripcion
ya cumplida. La renuncia puede ser expresa o tdcita. Los acreedores de los
que renunciaron pueden oponer la prescripcién la prescripcion.

En cuanto a la iniciacién del curso de la prescripcion, el sistema de
nuestro Codigo, semejante en ello al argentino, dado los respectivos tex-
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tos de los arts. 702 de éste, y 509 del nuestro, puede tener lugar en fechas
distintas para los codeudores solidarios que —segin la norma— pueden
estar obligados con modalidades diversas, en virtud —recordemos—de la
pluralidad de vinculos que caracteriza a esta clase de obligaciones, el
curso de la prescripcién no empieza respecto del deudor con quien el
acreedor no tuviera atn accion. Ello sucede con aquellos deudores que
tuvieran a su favor un plazo mayor atin no vencido, o fueran beneficiarios
de una condicién aun pendiente de cumplimiento®.

En cuanto a la suspensién del curso de la prescripcion, es un princi-
pio sabido que ella s6lo puede ser individualmente invocada por las per-
sonas que carecen de capacidad de obrar que se enumeran en los arts. 642
y, excepcionalmente, por aquellas que no pudieron ejercer su derecho por
caso fortuito o fuerza mayor, tal se expresa en el art. 643.

Dicho principio de la limitacién de la suspension, se encuentra espe-
cificamente, ademas, establecido en la norma del art. 645 del Codigo
civil: El beneficio de la suspensién de la prescripeion no puede invocado
sino por las personas, o contra las personas, en perjuicio o a favor de las
cuales estd establecida, y no por sus cointeresados, o contra sus cointere-
sados. Esta disposicion no comprende las obligaciones indivisibles.

15.3.3. Respecto de los intereses en la solidaridad pasiva

Conforme se establece en la norma del art. 518 del Codigo Civil: La
demanda de intereses entablada contra uno de los deudores solidarios
hace correr los intereses respecto de todos.

La primera concrecién que cabe hacer es que la norma alude a los
intereses moratorios, vale decir, aquellos que causan por la mora, porque
si fueron los denominados lucrativos, remuneratorios o compensatorios,
se los deberian desde que conviniera el respectivo préstamo o mutuo, es
decir, desde que produjo su causa fuente o eficiente, con prescindencia de
demanda alguna de parte del sujeto activo respectivo.

67. GAUTO BEJARANO, Marcelino. E! acto juridico, 375 a 379, Asuncién, 2012.
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La citada norma de nuestro Codigo reconoce su fuente en el art. 987
del Anteproyecto DE GASPERI y, éste, a su vez, en el Codigo francés (art.
1207) y art. 714 del Codigo argentino. El sistema de nuestro Cédigo y sus
citadas fuentes, es diverso al romano, y al art. 1308 del Codigo italiano,
art. 425 del Codigo aleman y art. 146 del Codigo federal suizo de las
Obligaciones, en cuanto la mora de uno de los deudores solidarios no
implicaba la de sus demas coacreedores.

El citado art. 714 del Cédigo argentino, sobre la demanda de intere-
ses moratorios extensible a todos los codeudores solidarios, fue suprimi-
do por el Anteproyecto BIBILONI, asi como del Proyecto de reforma del
Codigo civil argentino de 1936. También fue eliminado del Codigo argen-
tino por la reforma de 1968 por Ley 17.711.

Esta norma se encuentra desfasada en nuestro propio Codigo, dada
la insercion en él de la norma del segundo parrafo del art. 475 del Codigo,
para las obligaciones pecuniarias o de dar sumas de dinero: Los intereses
se deben por el hecho de la mora..., en concordancia con la del primer
parrafo del art. 424 del mismo Codigo: En las obligaciones a plazo la
mora se produce por el solo vencimiento de aquél, todo lo cual autoriza a
afirmar que en nuestro sistema no es requerida la previa demanda del
acreedor para que el deudor —a plazo— caiga en mora.

15.3.4. Cosa juzgada en la solidaridad pasiva

El tema de la cosa juzgada fue en la doctrina, tradicionalmente,
objeto de ardua polémica.

Los efectos de la cosa juzgada de la sentencia, no estaban contem-
plados por norma especifica alguna en el Cédigo argentino. El Codigo
Civil paraguayo silo hace, en términos tan claro como expresos, en su art.
521: La sentencia dictada en el juicio que siguié el acreedor contra uno de
los deudores solidarios, no producird efecto en cuanto a los demds; pero
éstos podrdn tnvocarla, a menos que se fundare en una causa personal
para el deudor litigante. Se observard la misma regla cuando el juicio
hubiese sido promovido por uno de los acreedores contra el unico obliga-
do.
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Para explicar los efectos de la cosa juzgada, se expusieron varias
propuestas, de las que principales son las siguientes: 1)las que nieganlos
efectos de la cosa juzgada en la solidaridad pasiva, en todo caso, segin la
opiniéon de LAURENT, y del Coédigo civil aleman (arts. 425 y 429); 2) las
que admiten la cosa juzgada en todo caso, sea en contra o a favor de todos
los sujetos delas solidarias, que fuera expuesta por MERLIN, TOULLIER,
DEMOLOMBE y GIORGI, entre otros, siendo —ademdas—la que se adop-
ta en el art. 990 del Anteproyecto DE GASPERI y, 3) las que no admiten
la cosa juzgada en contra de aquellos sujetos que no fueron parte en la
demanda respectiva, pero que permiten que puedan éstos invocarla a su
favor. Esta altima es la adoptada por el Cadigo italiano (art. 1306); del
Anteproyecto de BIBILONI (art. 1145), del Proyecto de reforma del Co-
digo civil argentino de 1935, y de nuestro Codigo (art. 521).

Al adoptar Bibiloni en el art. 1145 de su Anteproyecto la doctrina
francesa de Aubry y Rau, Zachariae, Massé y Vergé, Mourlén, Delvin-
court, Durantén y Colmet de Santerre, sostenida en Bélgica por Laurent,
de la limitacion subjetiva de la cosa juzgada a s6lo los que fueron parte en
el pleito, siquiera los ajenos a la litis puedan invocarla en lo que les sea
favorable, en materia de solidaridad, incurre, a nuestro ver en dos funda-
mentales contradicciones: 1%) la de admitir que en la solidaridad hay
partes, una, la que controvierte el derecho, deudor o acreedor, y, la otra,
los codeudores o coacreedores ajenos al pleito , que no son perjudicados
por el fallo decisivo del litigio, pero que pueden invocarlo a su favor,
porque son por ficcion mandatarios reciprocos para ganar, pero no para
perder; ad conservandam et perpetuandam obligationem, non ad augen-
dam, sin embargo de haber dicho al pie del art. 1138 de su Anteproyecto
que: la solidaridad, porque lo es, es una vinculacién en que no existen
partes; 2*) la de admitir la limitacion subjetiva de la cosa juzgada a sélo
el codeudor o el coacreedor que traba la litis sobre una relacion juridica
solidaria, y negar su fuerza expansiva desfavorable a los correos ajenos
a la controversia, por no haberse dictado el fallo inter eadem personas,
uno de los cuatro requisitos a cuyo concurso el art. 1351 del C. francés
subordina la autoridad de la cosa juzgada, sin embargo de haber sosteni-
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do al pide art. 534 de su Anteproyecto que en este precepto no se repite el
requisito inter eadem personas del sistema de Juliano: Exceptio rei iudi-
cata obstat, quaties inter eadem personas questio revocatur, pero si el
principio romano fundamental de laeadem questio porque lo que importa
eslaidentidad de cuestion par que haga cosajuzgada al punto de concluir
con la Comisién redactora del Cédigo aleman que: La coincidencia de las
accion deducida con una antes desestimada, serd reconocida por la com-
paracion del contenido de la sentencia en la extensién en que constituye
cosa juzgada, con el de la nueva demanda. Reconocer la coincidencia, es
materia de légica juridica.

No obstante esa razén de congruencia, resulta inaceptable que se
pueda considerar postergable el esencial y constitucional derecho de
defensa en juicio de los bienes y de las personas, consagrado explicita-
mente en el art. 16 de la Carta Magna: La defensa en juicio de las perso-
nasy sus derechos es inviolable. Toda persona tiene derecho a ser juzgada
por tribunales y jueces competentes, independientes e imparciales; lo que
significa que la solucién adoptada por nuestro Coédigo consulta los mejo-
res motivos de razonabilidad.

Quiere decir que los reparos formulados en contra de la soluciéon
contenida en el art. 521 de nuestro codigo conducen a aceptar que, tal vez-
no sea la que mejor se ajusta a las reglas de la concordancia logica entre
las normas de su propio sistema juridico, pero que —en contrapartida—es
la ajustada alos principios elaborados en torno al respeto de la dimensién
social y politica del hombre ciudadano, al asegurarle el acceso igual al
servicio de justicia.

Nuestra conclusion es la de la regla fundamental de la cosa juzgada:
la inviolabilidad de la libre defensa de la persona y bienes en juicio. Por
eso disentimos de la formula de Savigny, y de 1a comision franco-italiana
en su proyecto de Codigo de las Obligaciones. La sentencia nunca produ-
ce efectos contra las personas que no fueron parte en el juicio. Pero puede
y debe tenerlos a su favor®.

68. BIBILONI, op. cit., II, 167.
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Cuando la sentencia sea favorable a los codeudores que no partici-
paron del juicio en que ella se pronuncié, no podran éstos invocarla si la
decision respectiva se fundd en una defensa o causa personal de aquél de
ellos que hubiera sido parte en el juicio en cuestion. Esta —la que veda la
invocacion de los efectos positivos de la cosa juzgada a los codeudores que
no fueron parte en el juicio, cuando la decisién se fundé en una causa
personal del deudor interviniente— es una regla general en el sistema de
las solidarias, tal se enuncia en el art. 522 del Codigo: Cada uno de los
deudores puede oponer a la accién del acreedor todas las defensas que
sean comunes a todos los codeudores y también las que le sean personales,
pero no las que se lo sean a los demds deudores.

15.3.5. Indemnizacién de dafios y perjuicios en las solidarias pasivas

El art. 515 del Cédigo civil se aparta de la norma de los arts. 710 y
711 del Codigo argentino, y 984 del Anteproyecto DE GASPERI.

La norma del coédigo paraguayo tuvo por fuente al art. 1139 del
Anteproyecto de BIBILONI el cual, a su vez, se inspird en el art. 1521 del
Cédigo civil de Chile, asicomo en los arts. 425 del Codigo aleman, art. 146
del Codigo federal suizo de las Obligaciones y art. 1205 del Codigo fran-
cés.

El anteproyectista paraguayo, se muestra firmemente adherido la
formula de los arts. 710 y 711 del Codigo argentino, el altimo de cuales,
sostiene, traduce la posicion romana.

Se funda en que en las obligaciones solidarias de nuestro derecho,
no existen partes, por lo que todos los codeudores deben soportar el pago
de la indemnizacién, sin perjuicio de reembolsarse —en sus relaciones
internas— de lo pagado, contra aquel de ellos que sea culpable, via accion
regresiva.

Reconoce DE GASPERI que la posicion asumida por él, tanto como
por el codigo argentino, responde a la orientacion del art. 1147, 2% parte
del Codigo espariol, y de que a pesar de ser innegable el principio que la
culpa no se propaga o transmite, ello tiene su excepcion en la particular
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naturaleza de las obligaciones solidarias, en el sentido de representar
una fuerte garantia para los acreedores, mas solida —incluso— que la
fianza. Comparte, ademas, la opiniéon de VELEZ, en la nota del art. 711,
en cuanto considera que la obligacién originaria es —simplemente- susti-
tuida por la de indemnizar.

BIBILONI, quien asegura —con base en las propias fuentes histori-
cas—que la culpa de la mora no proviene del derecho romano, proviniendo
tal postura —en realidad— de SAVIGNY, DEMOLOMBE, que contrarian
la postura del art. 1205 del Cédigo francés.

Se debe el precio de la cosa, pero no se responde por las pérdidas
restantes causadas por la culpa o la mora®.

El Codigo aleman, en su art. 425 es mas caustico aan, al sefialar que,
cuando existen dafios en las solidarias pasivas, no se adeuda por los
codeudores no culpables ni siquiera el precio; es decir, ni los dafios com-
pensatorios.

15.4. Relaciones internas en la solidaridad pasiva

Satisfecha la prestacion total por uno de los varios deudores, los
demas se encuentran constrefiidos a reembolsarle cada uno su parte en
aquella, la cual se divide en partes iguales, salvo que se hubiera contrai-
do en el exclusivo interés de uno de los deudores.

Consecuentemente, el deudor que pagé el total de la prestacion de-
bida con otros, o sea, que desintereso —solo él— al acreedor, posee la accion
de regreso, para cobrarse de cada uno de sus codeudores, solo por su
respectiva parte.

Es lo que expresa la norma del art. 523 del Cadigo Civil: En las
relaciones internas la obligacion solidaria se divide entre los diversos
deudores, y el crédito solidario entre los distintos acreedores, por partes
tguales, salvo que haya sido contraida, segtin el titulo, en interés exclusivo

69. BIBILONI, op. cit., 11, 148.
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de alguno de ellos en proporciones distintas. El deudor que ha desintere-
sado al acreedor; o en quien se ha operado la confusion, y tiene la accién
de regreso contra los demds codeudores, pero solo por su parte en la obli-
gacion. La cuota de los insolventes, se divide entre los demds deudores
originarios, incluyendo a los exonerados de la solidaridad o de la obliga-
cion, ode su parte en la deuda, por el acreedor. Se exceptiia de la accion de
regreso la extincién del crédito por remisién gratuita.

El derecho de reembolso en los casos de obligacion solidaria produ-
ce, como consecuencia, que el acreedor solidario que recibi6 la prestacion
comparta lo recibido con los demas acreedores, y que el deudor que rea-
liz6 la prestacion tenga derecho a exigir de los demas codeudores la co-
rrespondiente parte proporcional de aquélla. Este derecho de participa-
" ¢i6n activa o de obligacion pasiva de indemnizar no se deriva ipso iure de
la solidaridad. El deber de hacer participes activamente a los demas
coacreedores o de hacer participes pasivos a los restantes codeudores,
depende de la relacion concreta existente entre los acreedores y los deu-
dores™.

Si los acreedores o deudores solidarios son socios o coherederos,
procedera para obtener la justa participaciéon de todos activa o pasiva, el
ejercicio de las acciones communi dividendo o familiae reciscundae (vide
dJul. D. 35, 2, 62 pr.). Si uno de los codeudores se oblig6 por mandato de
otro, la accién pertinente sera la a mandati contraria. Si no hubiese
mediado mandato, la actio negotiorum gestorum (contraria)”.

En la época postclasica se permiti6 (primeramente en el caso de los
cotutores) al codeudor que satisfacia la prestacion al acreedor, subordi-
nar el pago de lo debido a la cesion que el acreedor le haga de su crédito,
para ejercitarlo después el cesionario contra los deméas codeudores (Pap.
D. 26,7, 38, 2 principio). Justiniano ampli6 los casos de aplicacion de esta
cesion forzosa y concedi6 una accion de reembolso, de caracter auténomo
e independiente de la cesién (D. 9, 3, 4; C. 8, 39, 1, 1 ambos interp.)™.

70. KASER, Max. Derecho romano privado, 249, Madrid, 1982.
71. KASER, Max. Ibidem, 249.
72. KASER, Max. Ibidem, 249.
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La redaccion de la norma del art. 523 del Cédigo es reproduccion
casi exacta del art. 992 del Anteproyecto DE GASPERI el cual, en su
primer parrafo, reconoce como fuente —entre otros—al art. 716 del Cédigo
argentino, al art. 1213 del Cédigo francés, art. 1298 del Cédigo italiano;
la segunda parte, se inspir6 en el art. 1146 del Anteproyecto de BIBILO-
NI, art. 668 del Proyecto de reforma del Cédigo Civil argentino de 1936;
art. 717 del Cédigo argentino, arts. 1214 y 1215 del Codigo francés, y
1299 del Caodigo italiano.

Esta norma sobre los efectos de las solidarias en las relaciones inter-
nas de los sujetos pasivos es —relativamente— uniforme en la codificaciéon
moderna incluyendo, por supuesto, a la nuestra.

Esa coincidencia gira en torno al hecho de que tales relaciones inter-
nas entre los codeudores determina que la prestacioén se considere y ten-
ga el régimen de las mancomunadas entre ellos, y que consecuentemen-
te, aquel que pagoé la totalidad, esté investido de la facultad de accionar
por regreso para recuperar de los demas sélo la respectiva parte que al
mismo le correspondia en dicho total.

En las relaciones internas de deudores entre si, la obligacién se
divide por el ministerio de la ley como si fuese simplemente mancomuna-
da y cada uno debe sélo su porcién viril, salvo convencién en contrario™.

Hemos de sefialar que hasta aqui se estudiaron las relaciones exter-
nas de acreedores y deudores, en un sentido vertical, o haz vertical, como
se la denomina por algn autor’™.

A la inversa, ahora se trata de analizar las relaciones internas que
se suscitan linealmente entre los sujetos pasivos de las solidarias; en su
haz horizontal, segln se expresa por el mismo autor citado en el parrafo
precedente.

Consecuentemente, esas relaciones internas entre los acreedores o
sujetos activos de las solidarias, consisten en una cuestién de distribu-
cion, y de contribucién, cuando se refiere a los codeudores entre si.

73. DE GASPERYI, op. cit., 121.
74. CAZEAUX, Pedro N.y TRIGO REPRESAS, Félix A. Derecho de las obligaciones, 1.
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Esa contribucion, materializada mediante la accién de regreso que
le corresponde a aquel de los deudores que satisfizo el total de la presta-
cion al acreedor, serd —en principio— mediante el reembolso en partes
iguales de los demas codeudores; decimos, en principio, porque, a pesar
de su exterioridad, bien puede ser que —por convenio previo— resulte que
los demas codeudores, en realidad no lo sean o, lo sean pero en porciones
distintas, conforme surja de las mencionadas relaciones previas del res-
pectivo ntcleo de pasivos.

Todo esto tlltimo se encuentra expresamente previsto en el texto del
art. 523 del Codigo que estamos comentando: En las relaciones internas
la obligacion solidaria e dividird entre los diversos deudores,....por par-
tes iguales, salvo que haya sido contraida —la obligacion- segiin el titulo,
en interés exclusivo de alguno de ellos en proporciones distintas.

Dicho reembolso a que tiene derecho el deudor que pagd el total de
la prestacion debida, se materializara mediante la contribucién en par-
tesiguales de sus demas codeudores en razon de la idea de comunidad de
Intereses sobre la que yace la obligacion solidaria; idea que funciona en
tanto no se convenga de manera distinta entre dichos sujetos lo cual —sa-
bemos— es valido por motivo de la autonomia de la voluntad contractual
consagrada en el art. 669 del Cédigo Civil.

La dinamica propia del régimen doméstico de las solidarias, se ac-
tiva recién a partir de que se haya cumplido con la prestacion, es decir,
desde que uno de los varios acreedores perciba el total del crédito o, uno
de los deudores pague el total de la prestacién debida con otros. Desde ese
momento, en que se extingue la relacién externa de la obligacion, habran
de cumplimentarse los detalles y convenciones referentes a las relacio-
nes internas.

En virtud de aquellas convenciones previas, puede resultar que el
deudor que pagb el total de la deuda sea, realmente, el verdadero deudor,
en razon de que sus deudores sélo concurrieron a coobligarse por imposi-
cién del o los acreedores, 0 que no sea aquel verdadero deudor y tenga,
consecuentemente, derecho a reclamar el reembolso del total de lo paga-
dode algin otro codeudor determinado, inico y verdadero beneficiario de
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la prestacion hecha en el contrato por el acreedor, etc. Todos estos supues-
tos son los que estan englobados en la frase salvo que haya sido contrai-
da, segtin el titulo, en interés exclusivo de alguno de ellos en proporciones
distintas.

Esta conclusion propia de las solidarias, tiene aplicacion sin que
importe la naturaleza divisible o indivisible de la prestacion adeudada en
las obligaciones de sujeto plural.

Ademas, sea que se extinga la solidaridad por el pago hecho por el
codeudor prevenido por el acreedor, la posibilidad de recupero que tiene
el que pagd contra sus codeudores, resultara —de cualquier modo—aplica-
ble la formula del pago con subrogacion prevista en el inciso ¢/ del art. 596
del Cédigo Civil: La subrogacion legal o convencional, traspasa al nuevo
acreedor todos los derechos, acciones o garantias del antiguo acreedor,
tanto contra el deudor principal y codeudores, como contra los fiadoresy
terceros poseedores de bienes afectados al crédito, con las restricciones
siguientes:... ¢) la subrogacion legal establecida en provecho de los que
han pagado una deuda a la cual estaban obligados con otros, no los
autoriza a ejercer los derechos y las acciones del acreedor contra sus co-
obligados, sino hasta la concurrencia de la parte por la cual cada uno de
estos ultimos estaba obligado a contribuir para el pago de la deuda.

La acci6én de regreso no existe para los casos en que la deuda solida-
ria se haya extinguido por remision voluntaria, conforme se establece en
el altimo parrafo del art. 523 del Codigo Civil: Se exceptiia de la accién de
regreso la extincién del crédito por remision gratuita. Esta es una norma
obvia pues, cuando el acreedor hizo uso de su facultad de remitir gratui-
tamente la deuda, en los términos del concepto de de este modo de extin-
cion (art. 610 del Codigo Civil), ningin anticipo o adelanto se hizo por
parte de uno de los acreedores, que pueda autorizar la accién regreso
para el recupero de lo no pagado de cada uno de los demas codeudores.

POTHIER explica que la renuncia que el acreedor hara de la deuda
a favor de uno de los deudores solidarios, extinguira la de los otros, si
pareciera que el acreedor por dicha renuncia tiene intencion de extinguir
la deuda total. Si pareciera que su intencion ha sido solamente extinguir
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la deuda en cuanto a la parte por la cual a quien él ha hecho gracia se
habia obligado para con sus codeudores, y descargar el plus de la deuda
de la persona de ese deudor; la deuda no dejara por esto de subsistir, por
lo que monte, para las personas de sus codeudores. ;Quid? Si el acreedor,
por la descarga que ha hecho de su deudor, hubiese declarado expresa-
mente que entendia descargar solamente la persona de ese deudor y
conservar entero su crédito contra los otros codeudores, ;podria, median-
te dicha protesta, exigir el total de los otros deudores, sin deduccion
alguna de la parte de aquel que sido descargado? Yo pienso que no podria
hacerlo. La razon la fundo en que siendo deudores solidarios, no se ha-
bian obligado solidariamente, sino tan s6lo por sus partes, si no hubiesen
contado que al pagar el total tenian recurso contra sus codeudores, que
tendrian por efecto de esta cesion de acciones del acreedor por las otras
partes. No es sino la carga tacita de esta cesién de acciones, que ellos se
han obligado solidariamente, y por consiguiente el acreedor no tiene el
derecho a exigir el total a cada uno de ellos mas que a cargo de esta cesiéon
de acciones, a cada uno de ellos mas que a cargo de esta cesion de accio-
nes. Repellitur exceptiones cedendarum actionum™.

De manera que la remision no podra extinguir la deuda sélo a favor
de la parte del deudor que determine el acreedor, conservando éste su
derecho de reclamar el total de los demas codeudores, sin deducciéon dela
parte exclusivamente remitida, por ser ello contrario al fundamento por
el que todos se obligaron solidariamente.

En verdad, los autores modernos, distinguen entre la remision que
denominan absoluta, de aquella a la designan como relativa.

La remision seria absoluta cuando el acreedor la hace sin reserva,
con lo extincién de la deuda solidaria es total; mientras que se la tendra
por relativa, cuando verse exclusivamente con respecto de la parte de uno
de los deudores solidarios. Sélo en el primer supuesto —cuando el acree-

75. POTHIER, Robert Joseph. Tratado de las obligaciones, 152/153, Buenos Aires,
1978.
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dor remitente no hizo reserva alguna de limitarse a uno de los deudores
solidarios—la remision propaga sus efectos a todos los demas codeudores;
caso contrario, la conservara a condicion de que deduzca la porcién del
deudor remitido.

Es la formula que puede ser deducida de los términos del parrafo
respectivo del art. 523 del Codigo Civil: La remisién de la deuda, por
cualquiera de los acreedores, y con cualquiera de los deudores, extingue la
obligacion.

La accibén de regreso que se faculta al deudor que pago el total de la
prestacion debida con otros, no es viable cuando la remision es gratuita.

15.4.1. Insolvencia de uno de los deudores solidarios

La insolvencia de uno de los deudores solidarios, es soportada por
todos los demas originarios, es decir, incluso por los exonerados de la
solidaridad —por remisién, por ejemplo, hecha a su favor por el acreedor—
o de la obligacion, o de su parte en la deuda, por el acreedor, repetimos,
en los términos del comentado art. 523 del Codigo Civil.

Quiere decir, como regla, que la insolvencia de uno de los deudores
solidarios, nunca afecta al acreedor solidario, puesto que una vez que el
pago haya sido realizado, la solidaridad se extingue.

DE GASPERI” expresa su critica al parrafo de los efectos de la
insolvencia, en cuanto se vuelve a incluir en ellas a los exonerados de la

76. DE GASPERI, Luis. Tratado de las obligaciones, II, 81, Buenos Aires, 1946: Cono-
cidos estos antecedentes, no se comprende que la Comisién argentina de Reformas
haya propuesto la modificacion del paragrafo 2° del art. 717 en estos términos: “La
cuota de los insolventes sera divida entre los deudores originarios, incluyendo a los
exonerados pro el acreedor, ya de la solidaridad, ya de la obligaciéon o de su parte en
la deuda”, comorea el paragrafo 3° del art. 668 de su Proyecto, porque sila remision
de la deuda hecha por uno de los acreedores con cualquiera de los deudores, extin-
gue la obligacion, como se establece por el art. 668 del mismo Proyecto, no es logico
que, extinguida la deuda respecto de uno o mas deudores, continaen éstos obliga-
dos a prorratearse la Procion de los que resultaren insolventes. La Comision haido
mas alla del art. 1215 del Cédigo Civil francés, y la reforma propuesta por ella
amenaza complicar el problema, limitado hasta ahora al caso de mera remision de
la solidaridad.
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solidaridad o de su parte en la deuda por el acreedor, atribuyendo esta
inclusién al Proyecto de reforma del Codigo civil argentino de 1936, cuan-
do que —en verdad-— lo fue por BIBILONI (art. 1146). Esta es —ademas—
la propuesta del Codigo Civil uruguayo (art. 1404).

POTHIER sostenia que los demés codeudores solidarios soportaban
la insolvencia de uno de ellos, y que sobre el acreedor repercutia la de
aquel deudor que él hubiese exonerado”.

Hemos de destacar la incongruencia del Cédigo nacional cuando —
adoptando la norma del art. 1146 del Anteproyecto de BIBILONI- esta-
blece que la insolvencia de uno de los deudores de las solidarias, es sopor-
tada por todos los codeudores originales, es decir aquellos cuyas deudas
se extinguieron por exoneraciéon del acreedor; incongruencia decimos,
porque aquellas liberaciones fueron extintivas de las respectivas obliga-
ciones, lo cual no se compadece con que —de pronto—renazcan contrarian-
do el efecto extintivo ya producido, y la propia mecénica de la solidaridad,
en cuanto ella supone coobligados por el total.

No se puede reclamar de la insolvencia de uno de los sujetos pasivos,
a deudores solidarios que dejaron de serlo antes que esa situacion —la
insolvencia— se produjera.

La exclusién del deudor insolvente determina la faccion de una nueva
liquidacion entre el resto de los sujetos pasivos solventes, a prorrata de
la participacién en la prestacion total, de cada uno de ellos.

Esa nueva liquidacién provocada por la insolvencia de uno de los
deudores, correspondera sea hecha con total prescindencia de la fecha en
que aquella suceda, es decir, atin después que uno de ellos satisfaga el
total de la prestacién quien, por tanto, tendra el mas legitimo derecho a
reclamar a cada uno de sus codeudores su parte respectiva resultante de
la nueva liquidacion, es decir, engrosada por la exclusion del insolvente.

77.  POTHIER, op. cit., 153.
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15.4.2. Excepciones oponibles por los deudores solidarios

Esta materia se encuentra reglada en la norma del art. 522 del
Codigo: Cada uno de los deudores puede oponer a la accién del acreedor
todas las defensas que sean comunes a todos los codeudores y también las
que le sean personales, pero no las que lo sean a los demds deudores.

Esta norma tiene por fuente a la del art. 715 del Cédigo argentino,
el cual se inspir6 —basicamente— en la mas compleja del art. 1208 del
Codigo Napoleén

Se trata de las excepciones —excepciones, en sentido amplio, es decir,
no técnico del derecho ritual, comprensivas tanto de las excepciones pro-
piamente dichas, como de las defensas de fondo del derecho procesal-que
los deudores pueden oponer a las demandas de los acreedores. Pertene-
cen las excepciones, por ello, a la esfera exclusiva de los efectos de las
solidarias pasivas.

De los términos en que se encuentra redactada la norma citada del
art. 522, puede inferirse que, basicamente, las excepciones oponibles se
agrupan en dos categorias, es de decir: a) excepciones generales (objeti-
vas) y, b) excepciones personales (o subjetivas).

Las defensas generales u objetivas-también denominadas intrinse-
cas (por cuanto nacen con la propia obligacion) son las atafien —por igual—
a todos los deudores, y pueden, por tanto, ser opuestas por cualquiera de
ellos; tales —por ejemplo— las referentes a la causa de la obligacion, es
decir, por ser nulo o anulable el titulo o la fuente de la respectiva obliga-
cion, por poseer ella un objeto ilicito o inmoral, o padecer de vicios del
consentimiento, o por carecer de la forma solemne exigida por la ley para
ella; las excepciones que aluden a la extincioén de la obligacién solidaria,
por haber sido ella pagada, o por haberse producido, al respecto de ella,
alguno de los modos respectivos de expiracion; la prescripcion de la ac-
cion respectiva o por haberse tornado imposible de manera inimputable
y, por fin, las modalidades (plazo, condicién y cargo) establecidas a cargo
de todos los sujetos pasivos de la obligacion solidaria.

Dentro de la categoria de defensas personales o subjetivas, se en-
cuentran la remision parcial de la deuda hecha por el acreedor sélo a
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favor de uno de los deudores, y la confusién. El fiador, asimismo, confor-
me con lo establecido en el inciso d) del art. 618 del Cédigo Civil, esta
facultado para invocar la compensacién con aquello que a él le adeude el
acreedor, o con lo que éste le deba al deudor principal.

Estas defensas personales o subjetivas, pueden todas ser opuestas
por los demas deudores con el sblo propoésito de que sean reconocidas y
descontadas del monto total de la prestacion, de modo a que se reduzca
el saldo a ser solventado por ellos.

Pero existe, por fin, otra categoria muy particular, que son aquellas
defensas que sélo y exclusivamente pueden ser invocadas por sus titula-
res, por lo que se les llama excepciones personalisimas. En ellas estan
comprendidas, por ejemplo, la nulidad que sélo afecte a un determinado
deudor por motivo de su incapacidad propia; la anulabilidad que se deri-
ve de algiin vicio del consentimiento producido respecto de un determina-
do deudor, exclusivamente. Asi también ocurrira cuando la modalidad
respectiva (plazo, condicién o cargo) s6lo aludan a un singular deudor
solidario.

La regla sobre la legitimacion para que las excepciones personales
solo puedan ser opuestas por el deudor a la que conciernen, reconoce una
limitaci6én en los casos de aquellos deudores solidarios que lo fueran —en
realidad—- como garantes del pago de otro deudor solidario, pues en tal
caso, se le autoriza a invocar aquella defensa personal de su garantizado.

La pluralidad de relaciones subjetivas sobre la que —verdaderamen-
te— reposa el concepto de la solidaridad, explica la existencia de estas
denominadas excepciones personales, conciliables simultaneamente con
la idea de una s6la y tinica obligacion, la cual se adecua a la percepcion de
los pandectistas.

16. Cesacion de la solidaridad pasiva
Cesa la solidaridad pasiva por renuncia de ella por parte del acree-

dor. Dicha renuncia puede ser por una parte, relativa o, absoluta o gene-
ral, por la otra.
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Ha de sefnalarse, ademas, que sélo la solidaridad pasiva es unilate-
ralmente renunciable por el acreedor, pues la activa solo puede cesar por
convenio entre acreedores y deudores.

16.1. Cesacion por renuncia absoluta o general

La renuncia absoluta o general no tiene el efecto de modificar la
deuda, que permanece intrinsecamente activa, y si sélo a la solidaridad;
por tanto, la obligacién se transforma en simplemente mancomunada,
dividiéndose entre los varios codeudores y siéndole —desde entonces—
aplicable la normativa respectiva prevista en los arts. 495 a 498 del
Cédigo civil, salvo que la prestacion debida sea —por su naturaleza—indi-
visible™.

El fundamento de esta cesacién, radica en el derecho a renunciar
que posee el acreedor de las solidarias, puesto que la solidaridad funciona
como instituto en su beneficio.

La cesacion de la solidaridad por renuncia general o absoluta del o
los acreedores, configura una novacion por cambio estructural de la obli-
gacion que, de solidaria, muta simplemente mancomunada, sin que —ca-
be advertirlo— se extinga la obligacion en si misma.

- El art. 511 del Cédigo Civil alude a la renuncia que hace cesar la
solidaridad, en los siguientes términos: La obligacién solidaria perderd
su cardcter en caso de renunciar el acreedor expresamente a la solidari-
dad, consintiendo en dividir la deuda entre cada uno de los deudores.
Pero si renunciare a la solidaridad en provecho de uno o de algunos de los

78. RIPERT, Georges y BOULANGER, Jean. Tratado de derecho civil, segin el Trata-
do de Planiol, V, 546, Buenos Aires, 2002: La solidaridad puede cesar por efecto de
un pacto especial consentido por el acreedor. Ese pacto de remision de la solidari-
dad no puede ser confundido con la remision de la deuda; al renunciar a la solida-
ridad , el acreedor no disminuye en nada el monto del crédito, consiente solamente
en su division y pierde las ventajas especiales anexas al caracter solidario de la
deuda.
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deudores, la obligacion continuard siendo solidaria para los otros, con
deduccién de la cuota correspondiente al deudor dispensado de la solida-
ridad.

La forma de la renuncia, alude a que sea ella concebida en términos
inequivocos, con lo que se satisface la exigencia de la norma, en cuanto
exige que sea expresa.

Excepcionalmente, el acreedor no puede renunciar a la solidaridad
legal impuesta por motivos de orden publico.

Tampoco pueden los deudores renunciar a la solidaridad activa
unilateralmente, y por el hecho de que —por principio— se sabe que ella
esta impuesta en beneficio de los sujetos activos.

16.2. Cesacion de la solidaridad pasiva por renuncia parcial

También puede ocurrir, en el caso de renuncia parcial, que ella s6lo
lo sea a favor de uno de los varios deudores, en cuyo caso la solidaridad
permanecera inalterada al respecto de estos Gltimos.

La renuncia parcial se encuentra contemplada en el Gltimo parrafo
del art. 512 del Codigo Civil: Si hubieren reclamado sélo la parte de uno,
o de otro modo hubieren consentido la divisién, respecto de un deudor,
podrdn reclamar el todo contra los demds, con deduccién de la parte del
deudor liberado.

Los efectos de la renuncia parcial se producen en la esfera de las
relaciones entre los sujetos activos y los pasivos de las obligaciones soli-
darias.

En cuanto a la forma de renunciar el acreedor, se admite que lo
pueda ser expresa e, incluso, tacitamente. Esto altimo ocurrira cuando
aquel se abstiene de reclamar el pago a uno de los deudores, judicial o
extrajudicialmente. Esto importa una diferencia con la renuncia absolu-
ta, que sélo puede ser expresa.

Sin embargo, los reclamos extrajudiciales para que importen una
renuncia tacita, habran de ser hechos de forma auténtica, es decir, por
instrumento publico, porque la norma no hace distinciones (art. 512,
altimo parrafo).
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El derecho francés es mucho mas riguroso sobre este particular,
dado que en el art. 1211 del Codigo Napoleon, no sélo se exige demanda
judicial para tener por materializada la renuncia tacita, sino incluso la
sentencia en el juicio respectivo, o que medie allanamiento a la demanda
por parte del deudor.

La doctrina de aquella nacion, considera que antes de que exista
sentencia o allanamiento del deudor, s6lo habra una oferta de remisién
que puede ser retractada.

El hecho de que el acreedor reclamé el pago de sélo uno de los deu-
dores solidarios no tiene mas extensién que la de considerar que renuncio
alasolidaridad sé6lo a su respecto, conforme lo sefiala la norma del ltimo
parrafo del art. 512

No habra renuncia tacita a la solidaridad si el acreedor, al recibir la
parte de uno de los deudores, deja expresa su constancia, en el recibo que
otorgue, de conservar la solidaridad respecto de los demas codeudores.
Esta reserva expresa en el recibo que se otorgue a un deudor determina-
do, de quien se perciba sblo su parte, sera necesaria para mantener inco-
lume la solidaridad respecto de los demas codeudores. Es la posicion
asumida por FREITAS (art. 1020), y otros varios doctrinarios™.

79. RIPERT, op. cit., 547: La remision de la solidaridad corrientemente es objeto de un
pacto expreso. Puede también ser tacita y la ley la induce de las circunstancias
siguientes: 1° Cuando el acreedor, al recibir el pago de la parte de uno de los codeu-
dores, le da un recibo que dice expresamente “por su parte” (art. 1211, inc. 3 del
Codigo francés).El acreedor podria sin embargo conservar el beneficio de la solida-
ridad mediante una reserva expresa inserta en ese recibo; BUSSO, Eduardo B.
Cédigo Civil anotado, V, 125, Buenos Aires, 1955: El acreedor conserva, sin embar-
go, su derecho si al demandar o reclamar a un deudor su parte, hace reserva de la
solidaridad. En efecto, la reclamacioén de la parte de un deudor, no significa sino
una simple presuncion de la voluntad del acreedor de renunciar a la solidaridad,
presuncién que no puede mantenerse ante la expresa manifestacion en contrario
formulada por el acreedor. Sin embargo, para que la reserva sea valida, debe ser
simultanea a la reclamacion. Por las razones que se pusieron de manifiesto, el
acreedor puede conservar su derecho a la solidaridad, si en el recibo hace expresa
reserva de ella; LLAMBIAS, Jorge Joaquin. Tratado de derecho civil, Obligaciones,
II-A, 476, Buenos Aires, 1975: Solo si deja a salvo sus derechos como acreedor
solidario, mantendria su pretension de cobro por el remanente contra el mismo
deudor.
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La renuncia tacita no se limita a los casos expresados de haber
reclamado el acreedor su parte a un acreedor, o aceptado el pago de uno
de ellos, sin reserva de solidaridad, sino que también puede resultar de
cualquier otro modo que implique que ha consentido o tolerado la divi-
si6n de la prestacion por parte de un deudor, tal como lo previene, en
términos claros, el Gltimo parrafo del art. 512 o, también cuando hizo
—de cualquier modo— explicito su propésito de que se la tenga por renun-
ciada en beneficio de un determinado deudor.

16.3. Efectos de la renuncia a la solidaridad

La renuncia a la solidaridad convierte al deudor liberado en manco-
munado, con el alcance previsto para las obligaciones divisibles o simple-
mente mancomunadas.

Hecha la liberacion mediante renuncia del acreedor a favor de uno
de los deudores solidarios, los demas codeudores siguen debiendo el total
de la prestacién con la deduccién, claro esta, de la porcién que le corres-
pondia al exonerado de la solidaridad.

Este es el régimen impuesto a partir de lo dispuesto en el art. 1210
del Codigo Napoleon, seguido por el art. 1136 del Anteproyecto de BIBI-
LONI, y el art. 980 del Anteproyecto de DE GASPERI, entre otros, pero
criticado por un importante sector de la doctrina francesa (BAUDRY-
LACANTINERIE y BARDE (Obl. IT, N° 1281, pag. 393); DEMOLOMBE,
XXVI, N° 460, pag. 395); MARCADE (IV, N° 619, pag. 497, nota al art.
1210); DE RUGGIERO, Inst., 11, pag. 82, y por Alfredo COLMO en la
Argentina (Obl. N° 510, pag. 359).

Estos reproches son acertados en términos de un estricto purismo
juridico, en razén de que la renuncia a la solidaridad con relacion a un
codeudor, no significa que se haya remitido la parte que en la deuda le
correspondia al exonerado, dado que —en efecto— solo tiene el alcance de
renunciar a exigirle el pago del total de la prestacion a ese determinado
deudor.

No obstante la légica que sustenta a la critica de la disposicién del
citado art. 1210 del Cédigo francés, se ha dado la razén a su férmula, por
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motivos puramente operativos. Ante todo, cuando disminuye el niamero
de los deudores solidarios, aumenta la probabilidad de que uno de los
restantes sea elegido para exigirle el pago; como compensacion, parece
equitativo disminuir su carga en lo que se refiere al monto, restando al
total la parte del deudor liberado. Ademas, cuando el acreedor renuncia
a la solidaridad respecto de uno de los deudores, lo hace generalmente
con el animo de obtener algina ventaja®.

17. Solidaridad imperfecta

Se la denomina también solidaridad simple. Otra categoria especial
de solidaridad es la que se designa como obligaciones in solidum. Para
acercarnos al concepto de la solidaridad imperfecta, hemos de sefialar
que en ellalaidea dela pluralidad de las relaciones subjetivas se encuen-
tra menos acentuada que en la solidaridad perfecta. Es decir, a la solida-
ridad imperfecta no se le aplica algunos de los médulos regulares de la
solidaridad.

En otros términos, puede decirse que la solidaridad imperfecta es
aquella a la que le falta alguno de los efectos ordinarios propio de dicha
categoria.

La distincién entre solidaridad perfecta e imperfecta fue inicial-
mente formulada por las escuelas alemanas del derecho romano®.

Nohace mucho tiempo—escribia GIORGI en 1906—que en las escue-
las de derecho romano se enseii6 a distinguir la correalidad o solidaridad
stricti iuris (obligacion Gnica con varios deudores, obligados igualmente
por entero), y la solidaridad impropia o imperfecta, o simplemente soli-
daridad (concurrencia de tantas obligaciones como deudores, nacidas
todas de la misma fuente, y dirigidas todas hacia una misma prestacién,
solidum. Keller, profesor aleman, fue el primero, hacia 1830, en proponer
tal distincién, desenvuelta y confirmada por Ribbentropp, Vangerow,

80. BUSSO, op. cit., N° 26, 127.
81. BUSSOQ,op. cit., 94.
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Muhlenbruch, Savigny, otros muchos pandectistas alemanes, y, final-
mente, Molitor y Demangeat®.

La polémica en torno a las pretendidas categorias de la solidaridad,
es decir, la perfecta y la imperfecta, surgi6 a causa de que los autores del
Codigo Napoleon omitieron el régimen que correspondia entre los coau-
tores del hecho ilicito; cuya omisién suscitd dos corrientes doctrinarias,
una encabezada por AUBRY Y RAU, y la otra, por MOURLON. Estas dos
corrientes coincidieron —sin embargo— en que en ambas clases de solida-
ridad, perfecta e imperfecta, existia una representacién reciproca entre
los sujetos activos.

La doctrina mayoritaria argentina, tanto como la francesa, atn la
historica, hatendido a negar la existencia de la solidaridad imperfecta en
su derecho, controvirtiendo la posicién asumida por DE GASPERI que la
admitia, expresamente, para la responsabilidad civil emergente de un
delito consumado por varios actores, invocando la norma del art. 1082 del
Codigo de Vélez, y en la solidaridad cambiaria, en cuanto autoriza que la
accion recursoria se ejerza por el total, en lugar de hacerlo sélo por la
porcién viril de cada codeudor, como es propio de la solidaridad perfecta.

Esa doctrina mayoritaria, se orient6 a sostener que no hay méas que
una solidaridad®.

El argumento de DE GASPERI, en cuanto a los casos por él indica-
dos (art. 1082, Céd. Civ. y solidaridad cambiaria) no se otorga la accién
recursoria con el alcance de la solidaridad comn, no es decisivo, pues nos
parece que las calidades de la solidaridad, desde este punto de vista,
deben juzgarse a través de los efectos de la figura en las relaciones de
obligacién y no en las internas de cada grupo™.

La cuestién pierde gran parte de su significacion si atendemos al
hecho de que el Codigo Civil, en su art. 1841, le reconoce accién recursoria

82. GIORGI, Jorge. Teoria de las obligaciones en el derecho moderno, 1, 165, Guadala-
jara, 1969.

83. DE GASPERI, op. cit., 124.

84, CAZEAUX-TRIGO REPRESAS, op. cit., 652.
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al deudor del hecho ilicito imputable a varias personas que, habiendo
pagado la totalidad del perjuicio, esta autorizado a repetir contra los
demas coparticipes, en la medida de la gravedad de la respectiva culpa y
la importancia derivada de ella. En esta norma se agrega, finalmente,
que en caso de duda sobre la gravedad de la culpa de los coparticipes, o
de la importancia derivada de ella, se las presumira iguales. El texto del
art. 1841 del actual Cédigo paraguayo, expresa: Si el acto ilicito es impu-
table a varias personas, responden todos solidariamente. El que pagé la
totalidad del perjuicio tendrd accién de repeticién contra todo coparticipe
en la medida determinada por la gravedad de la respectiva culpa y la
importancia derivada de ella. En la duda, las culpas individuales se
presumen iguales. La sentencia dictada contra uno de los responsables
s6lo serd oponible a los otros cuando éstos hayan tenido la oportunidad de
ejercer su defensa.

El régimen particular que se localizaba en la no invocacion de la
interrupcion por los demas coobligados solidarios, conforme con la dispo-
sicién del art. 848, altimo parrafo del antiguo Cédigo de Comercio, fue
suprimido, expresamente, mediante lo dispuesto en el art. 652 del actual
Cédigo Civil: La interrupcién de la prescripcién emanada de uno de los
acreedores solidarios, aprovecha a los coacreedores; y reciprocamente, la
que se ha causado contra uno de los deudores solidarios puede oponerse
a los otros.

Es decir que, 1as normas del codigo paraguayo, revierten la singula-
ridad propia de los arts. 1082 del Céodigo argentino y 848 del antiguo
Codigo de Comercio (hoy derogado), en cuanto a las singularidades que
permitian o autorizaban la subsistencia de una pretendida categoria de
solidaridad imperfecta. De este modo, en el derecho paraguayo actual, no
existe ya motive que autorice a pretender que existe un solidaridad im-
perfecta, u obligaciones in solidum cuando se trate de los coparticipes en
la comisién de un hecho ilicito coman.

En cuanto a la accién de regreso por el total, que se consagra en el
derecho cambiario a favor del portador que pagé la letra (arts. 1350 y
1351 del Cédigo civil), ha de sefialarse que reconoce su motivo en la
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especialidad institucional del derecho cambiario, sin que pueda —por tanto—
sustentar el mantenimiento de una solidaridad paralela y distinta, como
la que conocia bajo la denominacion de imperfecta porque, repetimos, la
singularidad —en el caso—obedece a la especial estructura de la dinamica
cambiaria. Configura, en todo caso, una situacién puramente excepcio-
nal y, por lo tanto, no invocable como regla, atendiendo al principio gene-
ral consagrado en la norma del art. 5° del Codigo civil.

18. Semejanzas y diferencias entre indivisibles y solidarias

Luego de estudiar, como lo hemos hecho, las estructuras de las obli-
~ gaciones solidarias y las indivisibles, nos encontramos en condiciones de
clasificar las semejanzas y diferencias entre ellas; tarea que, en primer
término, permite organizarlas en esenciales por un lado o, puramente
contingentes, por el otro.

18.1. Semejanzas y diferencias esenciales

a) En ambas, existe el mismo efecto trascendente de poder cualquie-
ra de los acreedores de exigir el cumplimiento del total de la prestacién,
y la consiguiente obligacién de los codeudores de satisfacerla por el todo.

Sin embargo, tal efecto, obedece a motivos o fuentes distintos, en
cada una de ellas.

Enlaindivisibilidad el cumplimiento por el total al que se encuentra
obligado el deudor de las indivisibles se halla en la naturaleza de la
prestacién debida, y ello es asi porque —necesariamente— la prestacion
que es su objeto debe ser cumplida por entero.

En la solidaridad esa prestacion integra a la que se encuentra obli-
gado cada uno de los varios deudores, y a cuyo cobro esta facultado cual-
quiera de los acreedores, tiene su fuente en la voluntad o en la ley, no en
la naturaleza de la prestacién respectiva, como ocurre con las indivisi-
bles.

a.i) Es, entonces, un efecto transcendente derivado de esa diversi-
dad de fuentes, aquel que requiere que la solidaridad sea expresa, pues
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ella no se presume pues —en el caso de que no esté expresa, se la tendra
por mancomunada— segn se establece en el art. 510 del Codigo Civil: La
solidaridad no se presume. Debe estar expresa en la ley, y para los actos
Jjuridicos, resultar de términos inequivocos.

a.ii) Excepcionalmente, cuando medie el incumplimiento de la obli-
gacion indivisible, y al ser sustituida —consecuentemente— por una in-
demnizacién en dinero, puede aquella —la obligacién indivisible— trocar-
se en divisible, en razon de la fraccionabilidad del dinero. Asi lo dispone
claramente el art. 502 del Codigo Civil: La obligacién indivisible dejar de
serlo, cuando se resuelve en dafios y perjuicios, o se conuierte la prestacion
en divisible.

En las solidarias, de modo inverso, el cambio de objeto, aunque éste
sea divisible, la solidaridad se conserva, en atencion a su fuente que es,
sabemos, la voluntad o la ley, conforme con la doctrina que surge de los
arts. 514 y 515 del Codigo Civil.

a.iii) El fallecimiento de uno de los sujetos en las indivisibles, no
cambia el caracter —indivisible— de la prestacion respectiva, en cuanto
—necesariamente— deben ser cumplidas por el total, conforme se estable-
ce en el norma del art. 501 del Cédigo Civil: Cualquiera de los acreedores
puede exigir de cada uno de los deudores, o de sus herederos el cumpli-
miento integro de la obligacion o reclamar por cuenta comin la consigna-
cion de la cosa debida. El codeudor que paga la deuda indivisible se
subroga en el derecho del acreedor en relacién a sus otros coobligados.

En la misma situacion, las reglas de la solidaridad determinan una
formula totalmente diversa, pues el fallecimiento de uno de sus sujetos
acreedores o deudores, la disuelve, y cada uno de ellos s6lo puede recla-
mar su parte en la prestaciéon coman (caso de los sujetos activos), y cada
uno de los varios herederos, sdlo esta obligado al pago de su parte en la
prestaciéon comain adeudada, tal lo dispone el art. 516 del Codigo Civil: Si
falleciere alguno de los acreedores o deudores dejando mas de un herede-
ro, cada uno de los coherederos no tendrd derecho a exigir o recibir, ni
estard obligado a pagar; sino la cuota que le corresponda en el crédito o en
la deuda, segiin su haber hereditario.

1187



® DOCUMENTOS ADICIONALES ®

18.2. Diferencias y semejanzas contingentes

Estas semejanzas y diferencias se diluiran segiin sea el régimen
adoptado por la legislacién civil de cada nacion. Asi, por ejemplo, en el
Codigo Napoleon la intensidad de la solidaridad posee un tratamiento
mas restringido con relacién a la amplitud del nuestro respectivo.

Existen otros sistemas, como el del Codigo civil aleman, en los que
solidarias e indivisibles se encuentran totalmente identificadas, por lo
que no existen semejanzas o diferencias que puedan confrontarse.

En el Cédigo Civil nacional pueden destacarse diferencias entre
solidarias e indivisibles, en torno a los modos de extincion de cada una de
‘tales obligaciones. Asi:

a)En las solidarias, la dacién en pago, la novacion, la compensacion,
confusién y remision de la deuda, pueden ser hechas por cualquiera de los
acreedores, con el efecto extintivo que se extiende a todos los demas
coacreedores, de acuerdo con lo preceptuado en el art. 514 del Cédigo
Civil; mientras que todos esos modos de extincién solo pueden efectuarse
en la indivisibilidad con el consentimiento de todos los sujetos activos,
conforme con la disposicién del art. 505 del mismo Cédigo, en cuyo segun-
do parrafo se establece: Si en contravencion a lo preceptuado en el pard-
grafo precedente, uno de los acreedores, sin la conformidad de los otros,
llevare a cabo los mencionados actos, la obligacioén no quedard extinguida
respecto de éstos quienes podrdn exigirla, descontada la cuota del acree-
dor que estipulé la dacién en pago, hizo la novacién o el traspaso de
deuda, remitié la deuda, consintié la transaccion o admitié la compensa-
c¢ién o confusion.

b) Se asemejan las indivisibles con las solidarias en cuanto a las
renuncias hechas en la transaccién, al limitar sus efectos s6lo a los suje-
tos que las hayan hecho (art. 1501 del Codigo Civil).

c) Difieren las obligaciones indivisibles de las solidarias, en cuanto
ala extension de los efectos de la confusion, respecto de sus sujetos pasi-
vos. Asi, la confusién en las solidarias entre acreedores y deudores, o
entre uno o algunos de ellos, tiene el efecto de extinguir la obligacién
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principal con todos sus accesorios, con el efecto de pago, para todos los
demas sujetos, de acuerdo con lo que se preceptiia en el art. 626 del
Cadigo civil: La confusion entre uno de los acreedores solidarios y el deu-
dor, o entre uno de los codeudores solidarios y el acreedor, extingue la
obligacién principal y sus accesorios con el efecto del pago.

Mientras que la confusion en las indivisibles no propaga sus efectos
respecto de los sujetos no involucrados en ella, quienes podran exigir la
prestacion descontada la parte del acreedor en quien se produjo la confu-
sion, pues asi lo establece el segundo parrafo del art. 505 del mismo
Caédigo: Si en contravencién a lo preceptuado en el pardgrafo precedente,
uno de los acreedores, sin la conformidad de los otros, llevare a cabo los
mencionados actos, la obligacién no quedard extinguida respecto de éstos
guienes podrdn exigirla, descontada la cuota del acreedor que estipuli la
dacidn en pago, hizo la novacion o el traspaso de deuda, remitié la deuda,
consintié la transaccién o admitié la compensacién o confusion.

d) Se asemejan las indivisibles y las solidarias, en lo referente a la
extension de los efectos de la mora, pues en ambas la indemnizacién
consiguiente es exclusivamente personal del sujeto respectivo, conforme
se establece, en los arts. 503 y 515 del Codigo Civil.

e) Se asemejan, asimismo, solidarias e indivisibles, en cuanto a la
interrupcion de la prescripcion que, provocada por uno de ellos —se trate
de los sujetos activos o lo pasivos—se propaga a todos los demas, conforme
se establece en los arts. 517 y 653, respectivamente, del Codigo Civil.

) Difieren las solidarias de las indivisibles, porque en las primeras
—es decir, en las solidarias— la suspensién de la prescripcion referida a
uno de sujetos, no puede ser invocada por los demas, mientras que el
régimen es inverso para las segundas, o sea para las indivisibles, pues
cuando se trata de ellas, pueden los otros acreedores invocar el beneficio
de la suspension de la prescripcién que se vincula a otro coacreedor. Asi
se prescribe en la norma del art. 645 del Codigo Civil: El beneficio de la
suspensién de la prescripcion no puede ser invocado sino por las personas,
o contra las personas, en perjuicio o a favor de las cuales estd establecida,
¥ no por sus cointeresados, o contra sus cointeresados. Esta disposicién no
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comprende las obligaciones indivisibles. Esta norma concuerda —desde
luego— con la especifica del capitulo respectivo de las obligaciones indivi-
sibles, el art. 507, que establece: La suspensién de la prescripcion estable-
cida en beneficio de un acreedor aprovechard a todos los demds.
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